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Editorial

.In medias res* (,mitten hinein ins Geschehen") it dieser Formulierung rihmte
Horaz den geschickten Einfall Homers, in seineagliohne lange Umschweife direkt
zur Sache zu kommen. Mitten hinein also in die d~diér Themen, die dieses Forum
fur seine Leserinnen und Leser bereithalt.

.In medias res" hie3 es auch am 28. und 29. Seme@B07, als die Ferdinand-
Tonnies-Gesellschaft zusammen mit den franzdsis€meschungsinstituten CIERA
(Centre interdisciplinaire d’études et de rechesche I'Allemagne), CRIA (Centre de
recherches interdisciplinaires sur I'Allemagne), BB$E(Ecole des hautes études en
sciences sociales) CEVIPOF (Centre de rechercblitigpes de Sciences Po) und
unterstitzt vom DAAD (Deutscher Akademischer Austéndienst) im ,Maison Hein-
rich Heine" (Fondation de |'Allemagne) in Paris dés Internationale Ténnies-Sym-
posion: ,Verfassung, Verfasstheit, Konstitution‘haktten durfte. Mitten in der bunten
Kulisse der ,Cité Internationale Universitaire dariB* am Boulevard Jourdan durften
wir gemeinsam mit unseren franzdsischen Kolleginmea Kollegen den Weltbirger
Ferdinand Tonnies vorstellen. Unvergessen werderVaditrage, die Gesprache, die
Diskussionen und nattirlich die Eindriicke der StadisHUr alle Teilnehmerinnen und
Teilnehmer bleiben. Der Dank an die Directrice deMlaison Heinrich Heine, Dr.
Christiane Deussen, chercheur au CEVIPOF, Dr. Alés@ Escudier — vor allem aber
an die Organisatorin Professeur en Classes PrépastDr. Ingeburg Lachaussée
kann nicht genug betont werden. Dank aber auchlaraaderen, die zum Gelingen
dieses groRRartigen Symposions beigetragen haben.

Das Forum hebt an mit dem Beitrag ,Kommunitaristesate und sein Einfluss auf
die Politik der Zukunft* des Sozialwissenschaftl&k&alter Reese-Schéafer, der mit
seinem Buch ,Amitai Etzioni zur Einfiihrung” bereitd@ ein pointierten Uberblick
Uber das Gesamtwerk des ,Gurus der kommunitaris&emegung” vorgelegt hat
(Junius Verlag, 152 Seiten). Dem 1929 in Kdéln undem Namen Werner Falk
geborenen Etzioni (Hauptwerk ,Active Society”, 1968} es gelungen, zu einer
integrativen Konzeption des kommunitarischen Likisnalis zu gelangen. Waren im
18. und 19. Jh. individuelle Rechte noch in einl&#ft von Familie, Gemeinde oder
Glaubensgemeinschaft eingebunden, so wurde im Zagdndlustriekapitalismus im
20. Jh. die gesellschaftliche Balance zugunstentldenomischen Nutzenmaximie-
rung verschoben. Die Folge war, dass sich die M@rsanmer mehr in die Privatheit
zurlickzogen und burgerschaftliches Engagement amegro3en Teil verloren ging.
Den Kommunitaristen, so Reese-Schafer, geht eallen darum, in der Gesellschaft
wieder ein Gleichgewicht herzustellen. Das Ziekisie aktive Gesellschaft von freien
und gleichen Birgern.

Der Kultur- und Sozialwissenschaftler Klaus Lichthlader die Reihe
~Kulturwissenschaftliche Studien” im Berliner Philterlag herausgibt, wird von der
Suddeutschen Zeitung als der ,letzte ehrliche Feefemwann dieser Erde*
bezeichnet, weil er als einer der letzten standhafoziologen fiir die ,Moderne*
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kampft, wahrend die anderen schon oder schon lamayst,Postmodern” reden. In
seinem Beitrag ,Auf dem Weg in eine andere Modéermetden wir erfahren, ob die
Soziologie ihren Forschungsgegenstand zu verligreint.

Dass die ,Gemeinschaft mehr als ein Bildungstheisg"zeigt der Beitrag des
Ordinarius fur Christliche Sozialethik Markus Vo@ten Schwerpunkt seines Interes-
ses sieht Vogt in der Frage nach den KonsequergzetJthbruchs der Moderne mit
ihren vielfaltigen Ambivalenzen wie Wohlstandschemcund neue Armut in der
Globalisierung, Fortschritt und Risiko in technisohEntwicklungen und ungeahnte
Freiheit und ihre Gefahrdung in der Pluralen Gesh#ift.

Macht Freiheit schén? Diese Frage im Text ,Das Eldéndem Schonheit in der
Welt* vom Préasidenten der Deutschen Gesellschaft/Afsthetik Hermann Pfiitze
wuirde Friedrich Schiller uneingeschrankt bejahem. $chiller geht die Schonheit der
Freiheit allerdings voran. Sie ist aufrichtig urelbststdndig und fuhrt den Menschen
in einen ldealzustand, in dem er seine groRtmoglpErsonliche Freiheit erfahrt. Aber
ist immer alles uneingeschrankt schén an der Fit@iHdermann Pflitze gibt eine
Antwort.

Ist die Gemeinschaft im Internet, die nur in einemuellen Raum entsteht und
ohne korperliche Nahe nur mit einem ,Mausklick” kmsmt eine entwickelte
Gemeinschaft in Tonniesschem Sinn? ,Zwischen den afelder Studierenden
Navina Khatib flhrt uns in eine Welt der MUDs (Multser Dungeon), wo ,gepostet*
wird (schreiben und senden von Beitrédgen) und ,atisé (u.a. Diskussionsstrénge)
zum allgemeinem Sprachgebrauch gehdren.

.Gemeinschaft und Gesellschaft” in einer Nacht heseerstehen und dartber ein
Seminar abhalten wird fir den Soziologen und Jdistea Laurie Taylor zu einem
spannenden Abenteuer. In der kleinen Schrift ,Laliaglor has an appetite for the
incomprehensible” &Rt er uns daran teilnehmen.

Mit einem Text Uber den Maler und Grafiker ,Emil @tlivon Uwe Carstens
setzen wir die Reihe der Kinstler, die Ferdinandnileémdarstellten, fort.

Die kleine Arbeit ,Franz Boas ,Offener Brief* an itason Hindenburg” von Uwe
Carstens zeigt einmal mehr die Zivilcourage desfasthisten Ferdinand Tonnies.

Arno Bammé ist bekannt dafiir, dass er schon so nesngSchatz* wieder entdeckt
hat, der als verschollen galt. So auch in dieselin #@s Aquarell des Geburtshauses
von Ferdinand Toénnies, der Haubarg ,,Op de Riep” Ebiriede Ténnies kann wieder
in Augenschein genommen werden.

Den Abschluss des Forums bildet eine RezensiorSdemlogen Norbert Zander
Uber die Tonnies-Biografie von Uwe Carstens.

Es bleibt noch nachzutragen, dass wir der Landestiiek Schleswig-Holstein die
Abbildungen von Ferdinand Tonnies im Forum 1/200f7damn Seiten 73 und 75 ge-
zeichnet von der Kiunstlerin Kéte Lassen verdankeal. tin: ,in medias res!”

Kiel im Winter 2007 Uwarstens
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Kommunitarismus heute und sein Einfluss auf die
Politik der Zukunft

Von Walter Reese-Schéafer

1. Einfihrung: Der soziologische Hintergrund

Das wohl folgenreichste Hauptproblem der Gegenwastslischaften wirde ich
beschreiben als die Schwierigkeit der Menschen, deih verschiedenen Formen
raschen sozialen Wandels zurechtzukommen. Es geht dem Prozess der
Modernisierung, also die Auflésung der unbeweglichstatischen Agrargesellschaf-
ten und den Ubergang zundchst zu den modernenttisdiesellschaften zwischen
1850 und 1950 und seit 1950 noch dariiber hinauslictéizu den sich globalisieren-
den Informations- und Dienstleistungsgesellschaftéa wir uns angewdhnt haben,
mit dem Schlagwort postmodern zu bezeichnen, urdzaigen, dass es immer weiter
geht, immer schneller wird, und dass die Gemdutlictdie Langsamen, die Unbe-
weglichen zurtickbleiben kénnten.

Wenn man mitten in solchen Prozessen steckt, ekélviman — zumindest scheint
das fir viele zu gelten — ganz offenbar ein elearest Bedirfnis, sich zu orientieren,
sich zurechtzufinden und sich nach Mdglichkeit azch Hause zu fuhlen. Viele
beginnen, nach Gemeinschaftlichkeit, nach Gemeafsal, nach communities zu
suchen, in denen man sich zu Hause filhlen, einesgevseborgenheit finden, sich in
irgendeinem Sinne wohlftihlen kann.

Die deutsche Soziologie, die dieses Thema zuadermsrtdeckt hat, namlich mit
dem berihmten Buch ,Gemeinschaft und Gesellschait Ferdinand Tonnies, hat
immer wieder den Verfall der Gemeinschaft und dddrergang zur Gesellschaft,
also den Verfall von Familie, Nachbarschaft unduRdschaft hin zur Vereinzelung
des Individuums, den Ubergang von der Dorfgeméiafiaund kleinen Stadt zu den
Asphaltwiisten der Grof3stadt nachgezeichnet. Digsples Verfallskonzeption war
politisch hilflos, denn eine Wiederbelebung der kaumitarischen Vergangenheiten
konnte ja allenfalls in Form einer Romantisierutegfténden, nicht aber als reale und
praktikable politische Alternative. Die politischéfonsequenzen dieses deutschen
Gemeinschaftsdenkens blieben deshalb auf relatinél wenn auch offentlich stark
wahrgenommene Gruppen beschrénkt, namlich auf wjientibewegung, besonders
den Wandervogel und verwandte Gruppen, die einealib¢ile Gemeinschaftskultur
pflegten, und, etwas spater, die zionistische Jiigefie ganz &hnliche Ideen
entwickelte, aber bald auch die praktische Konsegues Aufbaus von Kibbuzim im
Palastina daraus zog. Einer der wichtigsten Thearetlleser Zeit, Martin Buber, der

! Prof. Dr. Walter Reese-Schafer ist Inhaber des dtehts fiir politische Theorie und
Ideengeschichte an der Universitat Gottingen. New&roffentlichung: Das Uberforderte
Selbst. Globalisierungsdruck und Verantwortungstdamburg 2007.
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nicht nur Theologe und BibelUbersetzer, sondern allem auch Soziologe in der
Denktradition von Tonnies war, ist dann an der imhen Universitéat von Jerusalem
um 1950 zum akademischen Lehrer von Amitai Etzionwagden, dem spéteren
amerikanischen Soziologen und heutigen kommunifaeis Haupttheoretiker in den
USA.

Und damit bin ich bei einem weiteren Aspekt des Ténin Israel und den USA,
beides Einwanderungsgesellschaften, hat man sehvelscbrfasst, dass ja auch
Flichtlinge, Einwanderer sich in neuen Gemeinssfaiinen zurechtfinden und
organisieren missen, dass es nicht nur die altegpfessive Dorfgemeinschaft mit
ihrer Idiotie des Landlebens, wie Marx das genaiait dgibt, sondern dass man neue,
offene, moderne Gemeinschaftsformen bilden kane, idi Unterschied zu den
traditionellen sehr viel stérker selbstbestimmipserganisiert und deshalb auch
demokratischer sind. Die amerikanische Soziologstel sich also von den simplen
Verfallskonzeptionen, die immer nur, manchmal mé&dBuern, oft mit brachialem
Optimismus, den Weg von der Gemeinschaft zur Gadglft zeichneten — das war
der Preis der Freiheit, und sie war es allemal wegal, wie viele Individuen darin
scheiterten, denn in den traditionalen Gesellsehaftaren die Lebenschancen fir
jeden einzelnen auf jeden Fall noch geringer — emigivickelte einen dritten Schritt:
die neuen, freien, selbstbestimmten Gemeinschattsio.

2. Alter und neuer Kommunitarismus

An dieser Stelle muss eine klare Unterscheidunigstiezogen werden, namlich die
zwischen altem und neuem Kommunitarismus, zwiscagoritarem und liberalem
Gemeinschaftsdenken. Daher mdchte ich noch eineslmmieren, welche theoreti-
schen Gedanken eigentlich in dem eben Gesagtekestedch war von zwei
Voraussetzungen ausgegangen: erstens einem eleememenschlichen Bedurfnis
nach Gemeinschaft und Gemeinschaftlichkeit, ob dies allgemeinmenschlich oder
durch bloRe Gewohnheit begriindet ist, es ist jedisnbei einer hinreichenden Zahl
von Menschen vorhanden und insofern eine sozialsathe, und zweitens war ich
ausgegangen von einer weiteren sozialen Tatsa@eindere gesamte gegenwartige
Situation pragt, ndmlich einem radikalen, geradehain den Alltag eingreifenden
Modernisierungsprozess, der die hergebrachten Formmom Gemeinschaftlichkeit
auflost und die Menschen neu durchmischt. Beidaes $atsachen, nicht Werte, auch
wenn die Klage Uber den Verlust von Gemeinschaftanchmal als Klage Gber einen
Wertverlust vorgetragen wird oder dieses doch belem Zuhérern mitschwingen
mag.

a) Alter Kommunitarismus

Wenn ich nun die Ebene der Werte, der Bewertungeim Blick nehme, ergibt sich
folgendes Bild: Die traditionalen Gemeinschaftes Derf- oder Klosterlebens mégen
zwar fur viele ein geruhsames, geordnetes und menei gewissen Sinne auch
gluckliches Leben bedeutet haben, sie waren abeh aepressiv, lieBen wenig
personlichen Spielraum und waren in vielen Dingéerdrganisiert. Sie hielten die
Menschen eben auch in traditionalen Bindungen fedieRen Denkverbote und
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Handlungsverbote. lhre Zerstdérung konnte also imameh eine schopferische Zerst6-
rung, eine Emanzipation sein. Aus dieser Uberleguaigen viele moderne Liberale
den Schluss gezogen, dass jegliche Art von Gentafitichkeit, jegliche Art von
Kommunitarismus heute Gberholt und einer moderneit Whangemessen sei.

Das herkémmliche kommunitarische Denken, das zeneiTeil aus der eher
wertfreien Soziologie, zum anderen Teil aus der &amnantik der Verklarung alter
Formen des Zusammenlebens gespeist war, hattaligish wertende Frage kaum je
gestellt. Selbst bei Martin Buber, dem bedeuten8enmiologen und Religionswis-
senschaftler, ist sie unterbelichtet, so sehr e@s d@arauf ankam, zwischen den
bindischen Gemeinschaften des Gefiihls und dem Kiwlkemus zu unterscheiden,
den er scharf ablehnte, und von dem er glaubts, efasicht zu Gemeinschaftlichkeit,
sondern zu einer radikalen Vereinzelung fiihrte.

Auch in den Anfangen des neueren kommunitarischenkBns in den USA, das
um etwa 1982 mit einer Kritik des damaligen Libesialus einsetzte, wurde diese
wichtige Differenz zunéchst nicht beachtet. Chadiitdung, sagten die damaligen
Kommunitarier, sei nur durch ein bewusstes Bekasrtar eigenen Identitat und
Herkunft mdglich, es gebe eine Verpflichtung zur &uogrigkeit zu dieser
Gesellschaft, in der man lebe, nicht zu irgendeingipstrakten und utopischen
Konstrukt. Der liberale Individualismus sei bodexloharakterzerstérend, vereinzelnd
und atomisierend. Erst Amitai Etzioni hat in dieseskdission die Uberlegung
eingebracht, dass es zu simpel ist, kommunitare eBesthaftlichkeit gegen liberale
Individualitat zu setzen, sondern dass zunachshaigeprift werden muss, welche
Formen von Gemeinschaft denn Uberhaupt wiinschehsimel Er unterstellte damit
die Gemeinschaftsformen einer Wertung. Von den itieadlen Dorf- und
Klostergemeinschaften und deren repressiven Patenthatte ich schon gesprochen.
Aber auch neue Gemeinschaften, mit denen MensdiieM®adernisierungsprozesse
reagierten, z.B. der Ku-Klux-Klan als rassistiséganisation in den USA, oder die
faschistischen Biinde, die Traditionen des Wandetvaiteseinen Lagerfeuern und
gemeinschaftsbesiegelnden Liedern und Ritualen griffg haben, missen ja als
verwerflich gelten.

Und das heil3t nichts anderes als: das Bedurfnis Gameinschaft kann auch durch
falsche, durch verbrecherische Angebote gefllltdeer Gerade dort, wo politische
Irrationalitét gepredigt werden soll, bieten sichmmunitdre Formen geradezu an,
weil sie Gemeinschaftsstiftung ohne rationale Réfle ermoglichen. Lagerfeuer und
Sangesbriderschaft treten an die Stelle ratiomsfurse, charismatische Fuhrerper-
sonlichkeiten sammeln Gefolgschaften um sich sltbstbewusster und freier Per-
sonlichkeiten. In den Gesellschaften, die heute lva#m massivsten Modernisie-
rungsschock ausgesetzt sind, ndmlich den islamisdten man alle diese Erschei-
nungen am heftigsten beobachten. FundamentalistBelwegungen wie Hamas oder
Hisbollah bieten das gesamte Spektrum der Sozsalfje, Kindergarten- und Schul-
organisation an, bieten aber vor allem Gemeinssbddtbnisse und ideologisch
mitreilBende Parolen fur begeisterungsfahige Jugdmedl weniger flr skeptischer
gewordene Erwachsene an, und nutzen all das alsutRekingsbasis fir willige
Helfer zu Mordanschlagen.
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Der islamische Fundamentalismus kann ebenso wie Sdeialismus des 19.
Jahrhunderts und der Faschismus des 20. verstameielen als eine Reaktion auf
Modernisierungsprozesse. In allen diesen Bewegungemt diese Modernisierungs-
reaktion gemeinschaftsbildende Formen an, schattt siiftet neue Gemeinschaften,
um praktisch oder mental entwurzelte Menschen dafigen: desorientierte
Arbeitskréfte in den europaischen GroR3stadten, Ersiese der zwanziger und
dreiBiger Jahre in Deutschland, Italien, Frankrefanien, den USA, spéater noch in
Argentinien oder perspektivliose Jugendliche inatabischen Welt, aber auch in den
franzdsischen Vorstadten. Soll nun der gute modekiterale all dies als
Stammesdenken und Rickwartsgewandtheit verwerfdrdiengenerelle Empfehlung
aussprechen, dass nur Individuen in die heutigeenmadWelt hineinpassen? Dass
sozusagen nur derjenige oder diejenige, die siatsdquent individualisiert haben,
hier hergehdren?

b) Neuer Kommunitarismus

Das neue kommunitarische Denken, wie es Amitai Btaimd seine Mitstreiter seit
etwa 1990, seit der Verdffentlichung ihrer erstemknunitarischen Plattform und seit
der Griindung ihrer Zeitschrift ,, The responsive Comitytirzu entwickeln versuchen,
bemiht sich um eine differenzierte Antwort auf di¢ggage. Das heutige, das neue
kommunitarische Denken verzichtet auf eine vorderdige Liberalismuskritik und
versteht sich selbst als ,kommunitarischer Liberalis“. Dem repressiven Gemein-
schaftsdenken, das immer von der Gruppe ausgehti also eine Alternative
entgegengesetzt, die beim Individuum anfangt. Mleche Gemeinschaftsformen sind
akzeptabel, die sich offen, responsiv, also anemaltgegeniiber den Bediirfnissen von
Individuen verhalten, diese aber nicht Uberwéltigen konsumieren, also fir ihre
Zwecke benutzen. Das menschliche Gemeinschaftsimslinfird als elementare
soziale Tatsache begriffen. Jede Theorie, vor alkte politisch-praktische Konzep-
tion, die darauf nur mit einem Schulterzucken, Allen oder Bedauern antworten
kann, wie das beim modernen Marktliberalismus dalt i5t, steht in Gefahr, die
Menschen geradezu in den Arme unseridser oder jefidr Gemeinschaftsanbieter
zu treiben. Deshalb muss eine wertbezogene Diskusgin Gemeinschaftsformen
gefuhrt werden.

3. Einige Inhalte des neuen kommunitarischen Desiken

Einige wichtige Inhalte dieses neuen kommunitarischi2enkens will ich im
Folgenden skizzieren, ohne Vollstandigkeitsanspruiett auch ohne den Anspruch,
damit auf die groRen Weltprobleme antworten zu kdinn

a) Familie

Bei Amitai Etzioni wie bei den meisten anderen aksrischen Kommunitariern
spielt die Familie eine zentrale Rolle. Naturliclirdvdie paternalistische, repressive
Familie abgelehnt und eine Gemeinschaftlichkeit @Glaichen, eine peer marriage,
aber auch ein Umgang mit den Kindern in Form el@milienkonferenz, die nicht
blol? eine Befehlsausgabe sein darf, beflrwortdieiangen sollen dann erschwert
werden, wenn noch Kinder im Erziehungsalter vorhansied, und die Kommuni-
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tarier haben auch die in einigen amerikanischendBsstaaten schon verwirklichte
Idee entwickelt, dass es vor der Heirat auf fréigel Basis eine Eheberatung gibt, in
der die Frage gestellt und diskutiert wird, ob sluler tUberhaupt die Richtigen
gefunden haben, ob die Partner Uberhaupt zueinapdssen und langere Zeit
zusammenbleiben wollen, ob man sich also nicht dalsche Vorstellungen von-
einander gemacht hat.

b) Schule

Zur Gemeinschaftsorientierung gehort sicherlich adeh starkere Einbindung von

Eltern in schulische Prozesse, gehort auch die Befiung von Arbeitsplatzorga-

nisationsformen, in der eine starkere Zeitflexibtlitnd zum Beispiel die computer-
gestutzte Heimarbeit moglich sind. Hier stehenkienmunitarier durchaus in einem
kritischen Verhaltnis zu traditionalen Gewerksceaftind Arbeitgebern, die mdglichst
Vollzeitkrafte wollen, die auch den ganzen Tag aerih Arbeitsplatz anwesend sind,
um dber diese eine stéarkere soziale Kontrolle awrsiitu kdnnen. Die kommu-

nitarische Vorstellung von Berufswelt steht alsacthaus in einem Gegensatz zu
kollektivistischen Organisationsformen. Ganztagskat die ja bekanntlich dazu
dienen sollen, beiden Elternteilen Berufstatigkeit ermdglichen, werden fir die

meisten Schiler und auch Lehrer wohl nur dann gitfé sein, wenn sie nicht als

anonyme GroR3betriebe mit allen dazugehérigen Osgéinns- und Disziplinproble-

men gefuhrt werden, sondern wenn sie kommunitagif&tbmente der Selbstorganisa-
tion, des Eingehens auf die einzelnen Schiiler undekehlso gerade individuelle

Entfaltungsmdglichkeiten bieten. Der derzeit sacheatige Trend zur Ganz-

tagsschule durfte ohne neue Formen von Gemeinsbildftngen nur wieder neue
Regionen der Entfremdung, Atomisierung und des karzidwangs eroffnen.

c) Burgerschaftliches Engagement

Der meiner Ansicht nach wohl wichtigste Bereich koamitarischen Denkens ist aber
der Bereich der Offentlichkeit, und dort, konkregessprochen, des biirgerschaftlichen
Engagements. Gesellschaften werden zusammengehaiteraus der Anonymitét
bloRRer Verwaltungsorganisationen herausgehobermdias Engagement ihrer Burger.
Hierzu hat es auf der Basis kommunitarischer Rétigorie vielbeachtete, geradezu
alarmierende Forschungen gegeben, die Robert Putnezhgefiihrt hat.

Bei Robert Putnam geht es um die sozialwissendicheft und empirische
Begriindung fir die Sorge der Kommunitarier Uberzalisehmende Atomisierung des
gesellschaftlichen Zusammenhangs. Putnam ist 19®&hcdeinem einzigen Aufsatz
weltberihmt geworden. In ,Bowling Alone“ stellte fest, dass das Sozialkapital und
das buirgerschaftliche Engagement in den USA seit @6er Jahren stark
zuriickgegangen waren. Empirisch liel3 sich zeigess dhe Wahlbeteiligung, die
Zeitungslekture, selbst die Mitgliedschaft in Gesamgd Ful3ballvereinen riickgangig
war. Die Netzwerke, Normen und Vorbilder des Engagrats brachen weg. Vor allem
sind es kirchliche Gruppen, Gewerkschaften und ndegnorganisationen, aber auch
Elternvereine, die unter dem nachlassenden Engagemdeiden haben. Gleichzeitig
geht das interpersonale Vertrauen zuriick. Noch If&dbten 58% der Amerikaner,
man kénne den meisten Menschen trauen. 1993 gtadi®e nur noch 37%. Das sind
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bedenkenerregende Zahlen, denn das SozialkapitatliéstGrundlage nicht nur

vielfaltiger Freizeitaktivitaten, sondern auch dgfeicher Wirtschafts- und Geschéfts-
tatigkeit. In Landern mit hohem Sozialkapital lassesh leichter erfolgreiche Firmen
grinden. Eine der Ursachen fur den Fall direkt-peatr sozialer Interaktionsformen
scheint in dem Zeitbudget zu liegen, das immer midkenschen dem Fernsehen
widmen.

Zwar haben sich viele damit getréstet, dass in darem sozialen Bewegungen,
insbesondere der Frauen- und der UmweltbeweguegMdiliederzahlen zeitweise
wuchsen, so dass die These aufgestellt wurde, és fdiglich eine Verlagerung des
Engagements von traditionellen Parteien und Gewkdfsn zu neuen, offeneren
Formen statt. Diese These lasst sich aber gegedébeempirischen Befunden nicht
halten. Es zeigt sich, dass vor allem solche Orgtinrgen erfolgreich waren, die eher
eine Art mailing-list Charakter haben. Die Mitglgmhaft besteht im Wesentlichen
darin, einen bescheidenen Beitrag zu zahlen, firrdan ein Rundschreiben sowie
einige Serviceleistungen erhalt. Ansonsten verlamgiMitgliedschaft keine Aktivitat,
insbesondere nicht das Opfer von Abenden, wie esrigitreine oder Parteien tun. In
Deutschland wére das beste Beispiel dafiir der ADAIC seinen aul3erordentlich
hohen Mitgliederzahlen. In den USA ist es die Assilan of Retired Persons mit
ihren 33 Millionen Mitgliedern, die damit nach deatholischen Kirche die grofite
private Organisation der Welt ist. Die Verbindungnv versicherungsahnlichen
Dienstleistungen mit geringfligigen Anforderungendam Mitglieder kann jedoch die
traditionelle Vereinsaktivitat nicht ersetzen.

Putnams besorgniserregende Uberlegungen gehenkzauficeine vergleichende
Studie Uber Demokratie und Blrgeraktivitdt in Norhtittel- und Siditalien. Sein
Buch ,Making Democracy Work. Civic Traditions in Mexh Italy”, ist systematisch
vergleichend angelegt. Die Studie beobachtet eifeitraum von mehr als dreil3ig
Jahren direkt. In der historischen Perspektive vaibégr im Grunde eine ein Jahr-
tausend zurtckgehende Langsschnittstudie Uber (sigtgatliches Engagement in
Italien vorgelegt. Sie konzentriert sich auf diede, aus welchen Griinden die 1970
eingefuhrte Dezentralisierung und Regionalisierumnchtiger kommunaler Aufgaben
in Italien in bestimmten Regionen wie vor allem der norditalienischen Emilia
Romagna erfolgreich verlief, in anderen, slditaehen Regionen dagegen recht
katastrophale Resultate hervorgebracht hat.

Die Antwort Putnams ist, dass im Norden NormenRkeziprozitat und Netzwerke
von Blrgerengagement bestanden hatten, z.B. intétiinfnnungen, Gesellschaften
zur gegenseitigen Hilfe, Kooperativen, Gewerks@rafind sogar Ful3ballklubs und
literarischen Gesellschaften, wahrend im Siden slieialen und politischen
Verhéltnisse eher im Sinne von Thomas Hobbes &rtidso von oben nach unten,
strukturiert waren. Sowohl der Staat als auch derkM funktionieren besser in
Umgebungen, die burgerschaftlich strukturiert sidigz hobbesianische Vertikalstruk-
tur des Absolutismus produziert gegenseitiges kissin und Im-stich-lassen,
hierarchische Abhangigkeit und Ausbeutung, Isotationd soziale Unordnung,
Kriminalitat und Unterentwicklung. Verdacht und Kaption wurden als normal
betrachtet, Gesetzlosigkeit wurde erwartet, die $¢ben in diesen Gemeinden fuhlten
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sich machtlos und ausgebeutet. Die Beteiligungiagdyschaftlichen Aktivitaten war
durftig.

Birgerschaftlich entwickelte Regionen dagegen waekennzeichnet von einem
dichten Netzwerk lokaler Vereinigungen, egalitARwlitikmustern, durch Vertrauen
und Gesetzestreue. Die Befunde lassen eindeutigidschlieRen, dass auch positive
Reformschritte im politischen System véllig unzatende Ergebnisse hervorbringen
kénnen, wenn die zivilgesellschaftliche Grundlagghnhinreichend entwickelt ist —
abgesehen davon, dass auch die wirtschaftliche Ekitwig trotz aller staatlichen
Anstrengungen und Subventionen dadurch gebremst\evindert wird. Erfolgrei-
che Demokratien bedirfen einer politisch-kulture&rundlage. Ihre Férderung, auch
wenn sie im Bereich der selbstorganisierten Altéahider Gesangvereine oder
Basketballclubs zunachst weitgehend unpolitischesisit, kann zur sozialen Selbst-
organisationsfahigkeit der Gesellschaft beitragen.

Putnams Forschungen sind auch bei uns in Deutsthdarfi grof3es Interesse
gestoRen und haben unter anderem zur Einsetzung Emgiéte-Kommission des
Bundestags gefiihrt, die sich besorgt fragte: wirsen soziales Leben nicht
zusammenbrechen, wenn die freiwilligen Aktivitateler Blrger immer mehr
zuriickgehen? Die Befragung der Experten und di&us&onen der Politiker haben
aber ein uneinheitliches Bild ergeben: Nach einigémfragen steht es um das
Engagement katastrophal, nach anderen, deren msthediAnsatz aber in Zweifel
gezogen wird, kénnte es besser kaum sein. Mit dies®rbehalt einige wenige
Zahlen zu Hamburg.

d) Schlusslicht Hamburg

Hamburg ist unter den alten Bundeslandern dasjemgedem geringsten br-
gerschaftlichen Engagement: 31% der Biirger beteailgeh aktiv und ehrenamtlich,
wahrend dies in Baden-Wirttemberg, dem Spitzemyedi@% sind. Vielleicht liegt
das an der Anonymitat der GroR3stadt, vielleicherdihgs auch daran, dass hier
weniger daruber geredet wird — die Umfragedatediésem Bereich sind so genannte
weiche Daten, weil sie auf Befragungen und nicht stérker objektivierbaren
Erhebungen beruhen. Dabei sind jedoch einige Asgekbeachten:

Es gibt hier eine Vielzahl von Initiativen und Anzéi, selbstorganisiert, privat
oder auch offentlich bzw. mit 6ffentlichen Beihitféinanziert. Diese Landschaft ist in
standiger Entwicklung und standigem Wandel. Zeitevgjiaubte man einen grofR3en
Teil so genannter ,alternativer* Projekte dem Valfeind dem Umfeld der Griin-
Alternativen Liste zurechnen zu kdnnen. Geradeigsaim Feld jedoch hat sich eher
ein Aktivitatseinbruch entwickelt. Die meisten degutigen Initiativen scheinen einer
allzu direkten politischen Anbindung distanzierggeiiberzustehen.

In GroRRstadten ist typischerweise der birgersébladtl Aktivitatsgrad geringer als
auf dem Lande. Das gilt auch in Baden-Wirttembeltgsseder derzeitigen Hochburg
freiwilligen Engagements.
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e) Jedes Engagement bendtigt eine Idee

Bisherige Ideen

Das Birgerengagement wurde in den 50er Jahren eheitgl als ehrenamtliche
Vereinstatigkeit begriffen. Um 1965 hat eine Akti@emeinsinn (die formal auch
heute noch existiert) erstmals durch zentrale Wenlppagnen, z.B. nach Schweizer
Vorbild, zur Stérkung dieser Initiativen beizutrageersucht. In den siebziger Jahren
hat es zahlreiche Neugriindungen von Birgerinigatigegeben, die haufig sehr stark
auch von gesellschaftskritischen Impulsen und @enaligen Stimmung des ,Mehr
Demokratie wagen“ getragen wurden und ihren Schwoekamen. In den spaten
Siebziger und frlhen Achtziger Jahren kamen darmn uviilféltigen Projekte der
Alternativbewegung hinzu, die einerseits auf eimeite Arbeitslosigkeit durch
Selbstorganisation reagierten und andererseits gurofektformige Arbeitsplatze
schaffen konnten. In bestimmten Stadtteilen enttanganze Netzwerke. Nur sehr
wenige dieser Projekte konnten jedoch auf Daueteliesierden. Die meisten sind
heute weitgehend versandet. Den Stromungen derzi§egbund Achtziger Jahre
gemeinsam war ein gesellschaftspolitischer Anspruddr die einzelne Tatigkeit
wenigstens der Absicht und dem Konzept nach innegnél3eren Rahmen einordnete.
Es scheint fur solche Initiativen durchaus wichtigsein, wenn die Einzelaktivisten,
die vor Ort und angesichts der selbstgestellteng&lén im Prinzip immer ,zu
wenige" sein werden, durch derartige UbergreifeBgéonen wenigstens ideen- und
gefihlsmaRig eine Einbettung ihrer Einzelaktivitééerben kdnnen.

Birgerschaftliches Engagement befindet sich immeeinem Spannungsfeld: es
kann nicht kinstlich herbeigefiihrt werden, verdignér Forderung und AnstéRe. Die
reprasentative Befragung von 15.000 Bundesburgetrals Grund fir die jeweilige
freiwillige Tatigkeit immer wieder herausgefundemasd jemand ,angesprochen”
worden ist, d.h. von jemandem aus dem eigenen Isnozidmfeld in die Pflicht
genommen wurde oder zumindest die Anregung bekonimaerDas hat Ubrigens zur
Folge, dass eine ganze Reihe von Aktivisten mehfétegkeiten parallel austben,
wahrend viele andere, die bereit waren, etwas mu dufgrund geringerer sozialer
Vernetzung dazu nicht die passenden Gelegenheitdimden. Hier kbnnen Anstolle
Uber das Internet — gerade wegen der leichten Zlighkeit, wenn man erst einmal
einen Netzanschluss hat — gelegentlich vielleicmiensierend wirken und zuséatzli-
che Potentiale erschlieen. Die erforderliche $@Ziternetzung der Aktivisten ist
wohl auch einer der Griunde, warum so wenige Arlasiés sich birgerschaftlich
engagieren. Die Zahlen zeigen, dass Arbeitslosenwensich aktiv beteiligen, dann
vielfach aufgrund ihres grol3eren Zeitbudgets auchrrdeit investieren. Viele aber
stehen aufRerhalb sozialer Netzwerke, so dass diachen der Arbeitslosigkeit und
die Ursachen mangelnden sozialen Engagements aujleiehen Ebene zu liegen
scheinen.

Birgerschaftliches Engagement entziindet sich raeidkonkreten Projekten oder
Handlungsfeldern. Es ist aber fir den gesellschb#h Zusammenhalt und die
demokratische Qualitat einer Gesellschaft genallvendig und erforderlich. Diese
beiden Aspekte zu verbinden, also die Konkrethedt die Gbergreifende Vision, sind
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nicht einfach. Eine weitere Schwierigkeit kommt hin¥iele Aktivbirger fihlen sich
gerade durch Innovation angesprochen (in den gjebzlahren wurden sehr viele
Diskussions- und Aktivitdtsstunden sogar in Pragekgesteckt, die sich als
srevolutionar” verstanden haben), andere geradehddie Normalitat ihres Engage-
ments. Es bedarf also, wenn man nach einer das Bngagérdernden und ihm auch
eine gewisse Orientierung gebenden Gesamtkonzepticht, eines Modells, das
sowohl visionare Ziige aufweist als auch traditianBlbrmen der Burgertatigkeit nicht
verwirft, sondern in sich aufnehmen kann.

Das kommunitarische Denken als Ubergreifende Idee

Heute kénnte das kommunitarische Denken eine dggaiibergreifende Einordnung
ermoglichen und dadurch die vorhandenen Impulsgdrgichaftlichen Engagements
verstarken. Das neuere kommunitarische Denkerugidan USA zu uns gekommen
und war dort eine Reaktion auf die Krise der Stadtd der Ballungszentren. Es
enthalt folgende Kernpunkte: Als Balance und Ausflezur zunehmenden Indi-
vidualisierung, Vereinzelung und Entsolidarisierungiissen neue Formen von
Gemeinschaftsorganisation und Gemeinschaftsgeféhingen werden. Als dieses
Denken vor allem durch Amitai Etzioni auch in Dettaod bekannt gemacht wurde,
hat man hier sehr schnell, vielleicht allzu schielh ,schwabischen Kommunitaris-
mus* entdeckt, und kurz darauf, dass es hierzulagide breite Tradition von
Birgeraktivitat und ehrenamtlicher Téatigkeit gibt.idsb ,allzu schnell*? Weil in
Baden-Wirttemberg Blrgerengagement und Kommunahtemagen sehr eng
vernetzt sind, d.h. private und staatliche Aktitatédirekt ineinander Gbergehen. Das
sollte auf Hamburg nicht unbedingt Ubertragen werd&stens ist zuviel Staatsndhe
von freiwilligem Engagement ohnehin ein deutschendgoweg, zweitens aber
werden in Baden-Wirttemberg die Ortsbirgermeistektlgewéhlt und sind dadurch
oftmals recht volksnahe Gestalten, wahrend dasaimbhirg nicht der Fall ist.

Das entscheidende Stichwort lautet: birgerschifiicEngagement, ob nun in
Birgerinitiativen, Sportvereinen, Literaturgruppénder Seniorenpflege oder in den
zahlreichen Formen der Selbstorganisation. Diedb@rsstreiten, ob es seit den 60er
Jahren standig zurtickgegangen ist oder sich in, newverbindlichere Felder verlagert
hat (Stichwort: statt Parteimitglied ist man lieb®DAC-Mitglied, weil man daftr
nichts tun muss und noch Dienstleistungen bekomi@tim birgerschaftlichen
Engagement gehéren auch die Ehrendmter und die ltigedfé Freiwilligendienste. In
unserer individualisierten Gesellschaft hat sicheeHaltung verbreitet, die ein
Engagement nicht mehr durch soziale Anerkennundéft(,Ehre*) belohnt, sondern
nur nach dem konkreten Nutzen fragt.

Vor allem aber: es gehdrt gerade zur Modernitaterars Gesellschaften, Ge-
meinschaftsdenken, das immer auch eng und bloBiagigene Gruppe bezogen sein
kann, nicht einfach hinzunehmen. Der neue Kommtisitaus hat deshalb liberale
Zuge in sein Gemeinschaftsdenken aufgenommen. Es kalarauf an, dass jede
Gemeinschaft nicht nur ihre eigenen, gelegentlinpea Wertvorstellungen gelten
l&sst, also nicht nur Stadtteil- und Kirchturmsplolireibt, nicht nur die Verkehrs-
strome in die Nachbarstral3e verschieben will, sondieh ebenso an den Vorstellun-
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gen der nachsthéheren Gemeinschaft orientiert ander Debatte versucht, einen
Einklang herzustellen.

Zugleich ist das kommunitarische Denken andersial§déen der spaten sechziger
und siebziger Jahre nichts radikal Neues, sondiint én einer burgerschaftlichen
Tradition, die bis in das Vereinswesen des 19. lmiuért und die Genossen-
schaftstradition zurtickreicht. Es ist deshalb inldege, traditionalistische und moder-
nistische Ansatze des Blirgerengagements miteinandegrbinden und zu verséhnen,
die in der derzeitigen Praxis oft recht konfrosatind sprachlos einander gegen-
Uberstehen und sich dadurch gegenseitig oftmalslliggm und in ihrer Effektivitat
mindern.

Was kann geschehen?

Partei- und richtungstbergreifende Leitideen kénrdarchaus dazu beitragen, das
Selbstbewusstsein der Aktiven zu starken, die irenhSektoren durchweg die
Wahrnehmung haben, allzu wenige zu sein, auf datlenArbeit lastet. Wenn ein
offentlich sichtbarer Uberblick fiir jeden Aktivistehergestellt und eine stérkere
Vernetzung, z.B. durch jahrlich eine oder mehreegavistaltungen, etwa von Modell-
initiativen mit methodisch innovativen Vorgehenssesi (Zukunftswerkstatten,
Stadtteiltage, Ideenmarkte, Erzahlwerkstatten e@tgganisiert werden, kann dies zur
gegenseitigen Anregung und zur Starkung des Selti$tig, und damit auch zur
Gewinnung weiterer Aktivisten beitragen, die jahtieinfach auf der Stral3e gefunden
werden. Hinzukommen mussten Fortbildungskurse figagierte Blrgerinnen, fir
Fachkrafte sowie Sommerakademien fur Multiplikemoen mit jeweils 20-40 Teil-
nehmenden, eine oder zwei Fachkonferenzen und timamtierte Fachtagungen, vor
allem zu Themen wie Mediation, Erwerbsarbeit/Arbegikeit, Auslanderintegration
etc. Einiges hierzu wird in Hamburg bereits geplant.

Die Bildung von Vernetzungsteams soll die Orgamsatibergreifender Kommu-
nikation erleichtern, ohne dass Steuerungsingiiteth gebildet werden. D.h. hie-
rarchische Organisationsformen sollen vermiederderer Konkrete Ansprechpartner
in der Stadtverwaltung, z.B. in einer Arbeitsstdliérgerschaftliches Engagement,
sollten allerdings geschaffen werden, um nicht &edzahl von Initiativen und eine
Vielzahl von Behdrdenstellen aneinander vorbei sehiaften zu lassen. Auf Senats-
ebene hat es hierzu ein Koordinationstreffen gagebe handelt sich aber um eine
Sache der Behdérden, nicht der Aktivisten selbssdiiten Knotenpunkte im Netzwerk
gebildet werden, die ihrem Selbstverstandnis nacht mur behérdenorientiert sind.
Dabei wére es unschadlich und sogar wiinschenswenn es zwei oder eventuelle
sogar drei konkurrierende Ansprechstellen gebemaden-Wiurttemberg z.B. gibt es
eine Stelle fir das klassische Ehrenamt und eineilhy fir birgerschaftliches
Engagement. Die Ansétze sind so unterschiedlicts dim& zu enge Kooperation nur
Missverstandnisse und Reibungsverluste produzies@mle. Die Organisationsform
muss sich nach den Vorstellungen der Aktivbirgehten, ohne aber auf ein gewisses
Mal3 an Blundelung zu verzichten. Vor allem solltelctse Stellen sich als Servicestel-
len fur die Aktivburger begreifen, und weniger algenstandig politisch Handelnde.
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So gibt es beispielsweise bei der Caritas ein reght funktionierendes Freiwil-
ligenzentrum.

Die Sprachregelung sollte ebenfalls nicht zu seakifen: Bei der bundesweiten
Studie zum freiwilligen Engagement in Deutschlandrden die Aktiven befragt,
welche Bezeichnung sie denn selbst vorziehen widigdh kreuzten Freiwilligenar-
beit an, 32% Ehrenamt, 7% Initiativen/Projektarb&% birgerschaftliches Engage-
ment. Der Begriff Blirgerengagement wird allerdingé guten Griinden im politi-
schen und wissenschaftlichen Raum gerne als Ohd@fhagwendet.

Ein Uberblick (iber die Vielfalt der in Hamburg t&iy Initiativen ist derzeit bei
unabhéngigen Institutionen nicht vorhanden. Hiewzire nach dem Vorbild der
friheren ,Enquéte-Kommission Birgerschaftliches &gggnent” des Deutschen Bun-
destags eine entsprechende landerbezogene Eindclmilfreich, weil dann auch
parteitibergreifend und mit positiver Offentlichlesiirkung eine Aufstellung erfolgen
wirde, die nicht nur Behdrdenressorts (wie im Falfeer Grofl3en Anfrage), sondern
auch die privaten Aktivitaten der Birger selbst sowlie Wohlfahrtsverbande
umfassen wirde. Entscheidend ist: Dadurch, dasedilsema in prominenter Stelle
an die Offentlichkeit gebracht wird (und nicht blaf® appellativen Reden von
Politikern, in denen diese selbst sich mit ihrenfrddien an den Burgersinn
schmiicken, ohne viel zu bewirken), kann die Bude# ihre parlamentarische
Arbeit aufwerten und die Aktivbirger in ihrem Engagmt dadurch starken, dass die
Sichtbarkeit erhéht wird und die ganze Breite deivfilligen Aktivitdten beleuchtet
und dokumentiert werden.

f) Sozialpolitik

Auch im Bereich der Sozialpolitik haben kommungahie Theoretiker Antwort-

perspektiven entwickelt, die aus althergebrachteanntstellungen herausfiihren
kénnen. Dies will ich nur kurz andeuten und anmej3genn die herkdmmlichen

Sozialstaatsbegriindungen sind in eine dreifacheseKrjeraten, namlich eine
Finanzierungskrise, eine Krise der Akzeptanz bei Bliitelschichten, die die Haupt-

last der angestrebten Umverteilungen zu trageeiatind in eine Akzeptanzkrise der
Rolle staatlicher Burokratien, denen man heute rataht, sich vor allem selbst

verwalten und erhalten zu wollen und denen geragle eistungsempfanger vorwer-
fen, sie paternalistisch zu behandeln.

Das kommunitarische Denken bringt einen neuen Akzendiese Diskussion.
Charakteristisch fur die Kommunitarier sind dreu@diberlegungen:

a) Die Legitimation von sozialer Umverteilung sadinallem tber Eigenaktivitaten
und Eigeninitiativen der Zahlungsempfanger erfolg&me sollen selbst so viel
Verantwortung wie mdglich GUbernehmen und sind ndem Subsidiaritatsprinzip
auch zunéchst einmal selbst fur ihren Unterhalténdg, dann erst die Familie, die
Gemeinde oder das Land. Die hohere Ebene soll arst oths Spiel kommen, wenn
anders Hilfe nicht mehr mdglich ist. Alle sozialstalRnahmen, die diese Eigeninitia-
tive lahmen oder gar verbieten, missen kritisied teformiert werden.

b) Gegenuber dem Staat, aber auch gegeniber derkt Malien die zivil-
gesellschaftlichen Elemente wesentlich starker hetwerden. Die Selbstorgani-
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sationsfahigkeit der Zivilgesellschaft kann ebenslar svie aus materiellen Interessen
aus moralischen Bedurfnissen entstehen. In beiddlenFvermittelt sie sich Uber
politische Diskurse, basiert auf der Eigenaktivi@itonomer, frei assoziierter
Individuen und hat als solche schon eine soziallsore Qualitat. In die Bestimmung
der Grinde des Engagements geht darliber hinaus @meM der Selbstdefinition
sowie der Definition dessen, was man fir richtigl mainschenswert halt, ein, die
meist auch auf Aspekte des Universellen zuriickgalsh auch im engeren Sinne
moralische Qualitaten entfaltet.

¢) Die kommunitarische Remoralisierung sozialeriBgzhat reflexiven Charakter.
Diese Art von Tugendorientierung ist namlich niclonwormoderner Naivitat, also
vom ungebrochenen Glauben an die alten Tugenderigiemondern versteht sich
vielmehr selbst als soziologisch aufgeklart. Gahaliéh wie bei Emile Durkheim,
einem Kommunitarier, bevor dieser Begriff erfundenrde, wird die funktionale
Notwendigkeit des moralischen Aspekts flir den Zusanhalt des sozialen Systems
herausgearbeitet. Die Kommunitarier argumentiergchtnvon der traditionellen
Moralitat her, die bekanntlich immer schon im Vérfegriffen ist. Vielmehr geht es
um die Erinnerung an und die permanente Neuerfindengr sozialmoralischen
Funktionserfordernisse, die immer neu entstehetwiekelt und geférdert werden
missen, und ohne welche unsere Gesellschaft ihrenkghalitat reduzieren oder
diese verlieren wirde.

4. Schluss

Man koénnte also von einer Wiederentdeckung des fdajekurses unter den
Bedingungen postmoderner Dienstleistungsgeselt®rhafprechen. Es kommt aber
weniger auf Tugendhaftigkeit an als vielmehr auf sigh selbst als sinnvoll erlebende
partizipatorische und burgerschaftliche Engagendas, durch Vorbild, Beispiel und
befriedigende Wirkungen, die von ihm ausgehen,sdasle Leben interessanter und
ertraglicher macht. Das gilt vor allem dann, wermiclse Aktivitaten positive
Rahmenbedingungen und Unterstlitzung im Bewusstsiagr entgegenkommenden
Offentlichkeit finden. Dazu gehért immer auch, ddss staatlichen und sozialbiiro-
kratischen Stellen diese neue Konkurrenz nicht iogé&n und an den Rand zu
drangen versuchen, sondern als effiziente Wege S#dbstorganisation und der
Kostenersparnis der Verwaltung anzusehen in der tinge

Viele Basisinitiativen werden zunéchst als Oppositgegen eine unzulénglich
reagierende Gesellschaft oder einen unwilligentjagriindet. Es ware aber falsch,
wenn Organisationen der Zivilgesellschaft in eid@nerhaften Opposition gegen den
Staat verharren wollten. Es kommt vielmehr darauf @ine neue Partnerschaft
zwischen Staat, Markt und Zivilgesellschaft zu eokeIn. Eine sich 6ffnende
Burokratie sollte gerade den Birgern Eigenaktivitiéemoglichen. Ein die Burger
aktivierender Staat ist sehr viel demokratischet bateiligungsorientierter, oder, in
der Fachsprache der Politikwissenschaft, partimpabrientierter, als eine anstelle
des Birgers handelnde Sozialbiirokratie, die ohneferst Uberlastet ist und dann
noch unter dem Untatigkeitsvorwurf zu leiden hatigiicherweise waren in der Zeit
vor den Hartz-Reformen viele Mitarbeiter in den ditbdmtern entgegen allen
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Vorwiirfen ziemlich flei3ig, aber als paternalistiscBirokratie, die unpraktikable
Regelungen durchzufihren hatte, hat diese Ingtituinge Zeit eher dazu beigetra-
gen, Arbeitskrafte von der Arbeit fernzuhalten/tbeit zu vermitteln.

Es ist deshalb wichtig, Initiativen und Ansétze d&tvierenden Staats zu erken-
nen, die das Eigeninteresse ihrer Klienten nutzehaktivieren kdnnen und nicht blof3
hinter irgendwelchen Schaltern sitzen und Fallaladitgen. Solche Initiativen kénnen
und sollen als beispielhaft herausgestrichen werden auch Anst6Re zu einer
Verbesserung der 6ffentlichen Verwaltung zu gegen.

Fur unser Gemeinwohl ist es eben am besten, weaat, flarkt und Zivilgesell-
schaft kooperieren statt gegeneinander zu arbaitdnsich gegenseitig lahmzulegen.
Die kommunitarischen Initiativen zeigen, dass diégylich ist, und dass dadurch auch
wieder Formen von gemeinschaftichem Handeln ineriténgst postmodern
gewordenen Welt gefunden werden kénnen. Diese Weltregen ihrer zivilisatori-
schen Komplexitat hochgradig zerbrechlich. Deslistilsie stdndig vom Rickfall in
die Barbarei bedroht, und das hei3t vom Rickfalpiimitive, fundamentalistische
Formen von Gemeinschaftsorientierung. Dort findeh die einfachen Antworten fir
simple Seelen. Die komplexeren, offenen, liberdlermen der Gemeinschaftlichkeit
mussen erstens standig neu entwickelt werden, siesen aber auch theoretisch
richtig verstanden werden, denn in falsch verstaad&lodernitat werden sie oft und
leichtfertig mit dem reaktionaren, autoritaren odandamentalistischen Gemein-
schaftsempfinden in einen Topf geworden. Das istgghs auch der Grund dafir,
warum das neuere kommunitarische Denken in den el8standen ist: dort litt man
weniger unter den Zwéangen des Herkommens, der @leneinschaften, und konnte
als aufmerksamer Soziologe zugleich die sozialdgNiyg einer Einwanderergesell-
schaft zu neuen Gemeinschaftsbildungen erlebentiasns deshalb nicht, dass die
amerikanischen Kommunitarier nur alte européisaeenh Ubernommen haben und
jetzt hierher reimportieren. Wenn es denn ein Reitnwar, so sind diese Ideen doch
erheblich differenziert und verbessert worden.

Deshalb muss ich abschlieRend festhalten: es gitzted und wird noch langere
Zeit zwei Formen kommunitarischer Politik und komiritamschen Denkens geben:
die autoritdre und fundamentalistische Form aufeileen Seite und den kommunitari-
schen Liberalismus, wie er seit einigen Jahren taiker internationaler Ausstrahlung
vor allem im Umkreis von Amitai Etzioni entwickeltorden ist. Beide antworten auf
ein elementares Gemeinschaftsbedurfnis, aber alikalaentgegengesetzte Weise.
Eine Gesellschaft, die diese menschlichen Gemeiftsbledirfnisse aus Angst vor
Autoritarismus und Fundamentalismus ignoriert unfisée mit sozialer Kalte reagiert,
weil sie dies fur die einzig angemessene Form ddividualisierung halt, gerat in
Gefahr, der fundamentalistischen Barbarei zum Ogpteirfallen, weil sie ihr keine
Werte mehr entgegenzusetzen vermag. Ich habe eidigeu angedeutet, wie diese
Werte in der komplexen Austarierung von Staat, Marld Zivilgesellschaft aussehen
kénnten, und will nur noch hinzufligen, dass ichihidie gréRte Leistung der neueren
Kommunitarier sehe: dass sie eine offene, unpatitedj nicht peinliche Diskussion
Uber die fir den gesellschaftlichen Zusammenhalktfanal notwendigen Wertvor-
stellungen ermdglichen. Sie ermdglichen es, deoritdéiten Wertepropagandisten und
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den Fundamentalisten die Wertediskussion aus ded i#a nehmen und sie wieder
dorthin zurtickzufuhren, wo sie hingehdrt: in dersiddirs der Birger einer Gesell-
schaft dariiber, was fur den funktionalen Zusammieenfarderlich ist, was also notig

ist, damit man in einer Gesellschaft nicht nur s@ald verdienen oder seinen
Lebensunterhalt fristen, sondern sich nach Mdoglithdaech einigermaf3en zu Hause
fuhlen kann.
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Auf dem Weg in eine andere Moderne?

Von Klaus Lichtblau*

1. Wie die Soziologie allméhlich ihnren Gegenstanderlieren droht

In den vorangegangenen Untersuchungen ist beratwfach darauf hingewiesen
worden, dass sich die Soziologie seit ihren Anfanigeeinem besonderen MalRe dem
Studium von Prozessen der gesellschaftlichen Maslerang verpflichtet fihlt. Diese
enge Beziehung zwischen Soziologie und moderneellSekaft geht sogar so weit,
dass wiederholt die Behauptung aufgestellt wordgndiese Disziplin sei ohnedies
nur als eine Theorie der Moderne gerechtfertigt wvittide deshalb auch ihre
Existenzberechtigung verlieren, sollte das moderrialfer eines Tages definitiv zu
Ende gehen und sich mit ihm jene gesellschaftlidesisinstitutionen auflésen, deren
Erforschung sich die Soziologie seit ihren Anfangeneinem besonderen Malie
gewidmet hat. Dies schlieRt natirlich nicht die Nigitkeit einer erfolgreichen
Anwendung von soziologischen Erkenntnissen innerbalbhistorischen Forschung
aus, von der die moderne Sozialgeschichtsschreiljandpereits seit mehreren
Jahrzehnten in auffalliger Weise profitiert. Gesagtd damit vielmehr nur, dafl
zumindest flr das Fach Soziologie historische Fansgen letztendlich nur in dem
Male von Belang seien, wie sie zu einem besserestavelnis unserer eigenen Zeit
beizutragen in der Lage sind.

Eine solche Art der Verhaltnisbestimmung von Gestkicund Soziologie
beinhaltet allerdings nach wie vor das Problem, welcher Weise sich die
gegenwartige Gesellschaft von den vergangenen Fodes menschlichen Zusam-
menlebens historisch abgrenzen lasst. Diese fuBdgrindung der Soziologie als
eigenstandige akademische Disziplin zentrale Fiageron den Klassikern dieses
Faches vor gut hundert Jahren in dem Sinne beatetiweorden, dass sie jeweils eine
grundlegende theoretische Unterscheidung angateemittels der das epochal Neue
der modernen Gesellschaft zum Ausdruck gebrachtemeisollte. Bei Ferdinand
Tonnies war es die Gegenuberstellung von ,Gemeifiscliad ,Gesellschaft”,
welche diese Funktion einer epochalen Beschreillendeigenart der modernen Form
der Marktvergesellschaftung Ubernahm. Emile Dunkheunterschied dagegen
zwischen der ,mechanischen Solidaritat* und degamischen Solidaritat“, um jene
Form der moralischen Integration zu kennzeichneme @ir die moderne
gesellschaftliche Arbeitsteilung charakteristisei. $Seorg Simmel wiederum stellte
im Anschluss an Herbert Spencers Entwicklungsletiner noch undifferenzierten
Form der sozialen Homogenitéat eine differenziedar-der gesellschaftlichen Einheit
gegeniber. Er wollte hiermit zum Ausdruck bringeassider Prozess der sozialen

! Prof. Dr. Klaus Lichtblau ist Kultur- und Soziaksenschaftler und war nach seiner
Habilitation bisher an den Universitaten Bielefét@ssel und Kiel in Forschung und Lehre
tatig. Gegenwartig ist er Ordinarius an der Uniitétg-rankfurt am Main.
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Differenzierung nicht nur zu einer fortschreitendadividualisierung fuhrt, sondern
auch zu einer neuen Form der gesellschaftlicheneliinim der sich zugleich die
heterogene und dezentrische Struktur der moderre=elSchaft widerspiegelt. Und
Max Weber sprach von der Eigenart des ,okzidentRletionalismus®, den er in allen
Basisinstitutionen der Moderne verkérpert sah ued dr vom ,Traditionalismus”
vormoderner Gesellschaften abzugrenzen bemiht war.

Obgleich die gerade erwahnten soziologischen Kiassilles andere als einen
naiven Fortschrittsoptimismus vertraten, sondernGegenteil sogar ein ausgespro-
chen kulturpessimistisches Weltbild teilten, istéh jedoch der Gedanke noch fremd
gewesen, dass mit den sich bereits am Horizontigdbrnden Widersprichen und
Konflikten des modernen Zeitalters eines Tages adiehExistenz ihres eigenen
Faches bedroht sein konnte. Sie gingen vielmehorawus, dass die von ihnen
gepragten soziologischen Kategorien und Theorierimer hervorragenden Weise
dazu geeignet seien, die anomischen Ziige und genitien Entwicklungstendenzen
der modernen Gesellschaft zu analysieren. Die Igebaftliche Modernisierung
betrachteten sie dabei als einen irreversiblen €3z der allenfalls noch eine
fragwirdige sozialistische Alternative zuliel3, nichber immanente Formen des
sozialen Wandels, welche eines Tages auf evolugow&ise die Basisinstitutionen
der Moderne radikal in Frage stellen kdnnten. 8igitgen Jahren haufen sich jedoch
die Stimmen, die eine solche Entwicklung ernsthéft ioglich halten und das
Ausmald der sich dabei fir das Fach Soziologie ebaenden Konsequenzen zu
bestimmen versuchen. Nachdem aufgrund des Schedem,realen Sozialismus* die
sozialistische Systemalternative vorlaufig in deintefgrund getreten ist, lassen sich
derzeit drei verschiedene Positionen hinsichtlictr @&pochalen Bewertung des
gegenwartig stattfindenden sozialen Wandels fdleiste die zugleich eine
fachsoziologische Antwort auf das mutmallliche Sdddt der Moderne zu geben
versuchen:

(a) Die erste Position, die hierzulande von Modaenungsforschern wie Wolfgang
Zapf vertreten wird, geht davon aus, dass sich aleiale und politische
Veranderungen, die in den letzten Jahrzehntenugstlen sind, mit dem Begriff der
.weitergehenden Modernisierung” beschreiben laséeich der Zusammenbruch des
sowjetischen Imperiums und die derzeitigen Transédionsprobleme in den ost-
europaischen Staaten werden dieser Auffassunggeufils Bestatigung des eigenen
Modernitatsverstandnisses verstanden und dabeeialshistorisch eindrucksvolles
Beispiel fir eine ,nachholende Modernisierung" as&feen, nicht aber als grundsatzli-
che Infragestellung der Moderne schlechthin.

(b) Die zweite Position wird von den Theoretikerer gPostmoderne” vertreten.
Diese unterstellen im Prinzip einen radikalen Konititsbruch zwischen dem

2 vgl. Ferdinand Ténnies, Gemeinschaft und Gesallfici\bhandlung des Communismus

und des Socialismus als empirischer Culturformeip4ig 1887; Georg Simmel, Uber sociale
Differenzierung. Sociologische und psychologischentdsuchungen (1890), in:
Gesamtausgabe, Bd. 2, Frankfurt am Main 1989, Sff;,0Bmile Durkheim, De la division
du travail social, Paris 1893; Max Weber, Gesanmenalifsatze zur Religionssoziologie, 3
Bde., Tubingen 1920-21.
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.,modernen“ und dem ,postmodernen Zeitalter, wobkeérdings ungeltste Datie-

rungsprobleme und widerspriichliche Begriffshestimgan bis heute eine genaue
Abgrenzung zwischen der ,Moderne“ und der ,Postroédéeerschweren, wenn nicht

gar verunmoglichen. Zudem fallt auf, dass es im Rahdieser vor allem im Bereich

der Philosophie, Kunst, Literatur- und Kulturkritjjefiihrten Diskussion bisher noch
immer nicht gelungen ist, eindeutige sozialstrubdter Entsprechungen fir die dabei
unterstellte ,postmoderne Wende" anzugeben. Insofeuss davon ausgegangen
werden, dass eine wirklich Uberzeugende ,SozioldgiePostmoderne® noch weitge-
hend ein Desiderat beziehungsweise ein uneingsld&esprechen darstellt.

(c) Einen vermittelnden Standpunkt zwischen den dreiduerst genannten
Positionen nehmen schliellich jene Autoren einchelheute die Heraufkunft einer
.Zweiten“ beziehungsweise ,anderen Moderne" meiagnostizieren zu kdnnen.
Diese zweite Moderne ist ihrer Auffassung zufolg&ezin einer evolutionaren Weise
aus dem Schofl3 jener von den soziologischen Klassikealysierten modernen
Gesellschaft erwachsen. Gleichwohl sei sie aber den industriegesellschaftlich
gepragten Moderne dermallen verschieden, dass gablech vollig neue Begriffe
und Methoden benétigen, um sie Uberhaupt empimgstadssen zu kénnen. Diese von
zeitgendssischen Soziologen wie Ulrich Beck und ZUeill auch von Anthony
Giddens vertretene Position beansprucht fernee soziologische Antwort auf die
von den Theoretikern der Postmoderne gestellte higkder noch ungeléste Frage
bezlglich der Eigenart unserer eigenen ,Jetztzeiteg zu kénnen.

Im folgenden soll noch einmal auf einige zentralheeden und empirische Befunde
eingehen, die in diesem Diskussionszusammenhangrimieder als Beleg fiir einen
gegenwartig stattfindenden Epochenwandel herangezagrden, dem dabei &hnliche
historische Ausmal3e zugesprochen werden wie dem dem Klassikern der
Soziologie beschriebenen Ubergang von der tradileonzur modernen Gesellschaft.
Die innerhalb der Diskussion lber die reflexive Mousierung, die Individualisie-
rung und die Globalisierung von den Theoretikern,dereiten Moderne* vertretene
Position soll dabei stichpunktartig charakterisi@réerden, um die Vorziige und
Schwéchen ihrer jeweiligen Argumente deutlich zicies. Dabei soll zugleich eine
Antwort auf die Frage gegeben werden, ob wir ungéhtatsachlich auf dem Weg hin
zu einer ,anderen Moderne" befinden oder ob estnie eher ratsam erscheint, die
in diesem Zusammenhang diskutierten Phdnomene deswértig zu beobachtenden
sozialen Wandels innerhalb des lberlieferten sogisthen Verstédndnisses von
Moderne zu betrachten.

2. ,Einfache” versus ,reflexive Modernisierung*

Von allen zeitgendssischen Soziologen hat UlricltkBen den letzten Jahren am
nachhaltigsten ein neues Verstdndnis von Moderngeklagt. Beck wendet sich
damit gegen eine unreflektierte Gleichsetzung valus$triegesellschaft und Moderne,
die seiner Meinung nach bis heute das soziologiddbdernitatsverstandnis pragt.
Zwar verkiindeten bereits in den siebziger Jahreigesiprominente Soziologen wie
zum Beispiel Daniel Bell die Heraufkunft eines ,podustriellen* Zeitalters. Diese
Gegenwartsbeschreibung bezog sich dabei jedoch @sentlichen auf den Bedeu-
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tungszuwachs des Dienstleistungssektors innerhaltemer Gesellschaften und war
keinesfalls als radikale Infragestellung von Grummdppien der Moderne schlechthin
gedacht

Becks eigener Versuch, ein historisches Stadium\Vidggesellschaftung jenseits
des Industriezeitalters zu denken, geht in diesmsieht wesentlich weiter. Zur
Kennzeichnung der damit verbundenen epochalen Ziguer die grundbegriffliche
Unterscheidung zwischen ,einfacher* und ,reflexiModernisierung” in die zeitge-
ndssische soziologische Diskussion eingefihrt. &egenannten einfachen Moder-
nisierung liegt ihm zufolge ein lineares Entwicklismodell zugrunde, das sozialen
Wandel im wesentlichen als Prozess einer funktemalusdifferenzierung von
gesellschaftlichen Basisinstitutionen beschreiie @adurch ermdglichte Leistungs-
steigerung der einzelnen Teilsysteme fuhre so $ilidle zu einer fortschreitenden
Rationalisierung der gesamtgesellschaftlichen Emdwigy, die unter anderem in der
enormen Anpassungsfahigkeit der modernen Geseltsgbgeniiber unvorhergesehe-
nen Problemen und Gefahren zum Ausdruck komme.eDiegshnokratische Traum
einer Beherrschbarkeit und Steuerbarkeit der gesdelftlichen Entwicklung sei aber
spatestens mit dem Kernreaktorunfall von Tscherhabysein jahes Ende gekommen.
Der Eintritt dieser Katastrophe zeige namlich instiszher Weise, welches Ausmal}
inzwischen die durch die moderne Wissenschaft unchdik bedingten Zivilisa-
tionsrisiken und Gefahren angenommen hdben.

Die Mdglichkeit einer Existenzgefahrdung der Mensthhdurch unkontrollierbar
gewordene Folgen menschlichen Handelns ist denim deicGrund, warum Beck die
gegenwartige Gesellschaft als Risikogesellschafeiobnet hat. Es handelt sich ihm
zufolge hierbei um eine Bundelung von Risiken, a@lis dem Schol3 der alten Indust-
riegesellschaft erwachsen sind und sich dadurcke@imen, dald ihnen gegentber die
Anwendung des Prinzips der 6konomischen Ratiomalitél die damit verbundene
Mdglichkeit eines privaten Versicherungsschutzesrsage. Kennzeichen der
Risikogesellschaft sei denn auch nicht mehr dieh€oschaft der ,,Zweckrationalitat”,
sondern die dramatische Zunahme von ungeplantemunikahtrollierbar gewordenen
Nebenfolgen der industriellen Produktionsweise. Deflexive Modernisierung
bezeichnet Beck zufolge deshalb auch nicht deneBsoeiner bewussten Steuerung
des sozialen Wandels durch die einzelnen geseftichan Institutionen, sondern
deren ,reflexartiges” Reagieren auf die unbeabgjtdrt Nebenfolgen des Industrie-
zeitalters. In genau diesem Sinne stellt die Rip#sellschaft fir Beck deshalb
zugleich eine andere Moderne dar. Es handelt sietbéi um eine Moderne im
LZeitalter der Nebenfolgen®, wobei der in diesem Bignitgedachte Rickbezug auf
die altere industriegesellschaftliche Moderne kesteigerung des Wissens, sondern
eine Zunahme des Nicht-Wissens Uber die KonsequetizetModernisierung zum
Ausdruck bringen soll. Denn mit der allgemeinen Weicherung tber die potentiel-
len Folgen riskanter wissenschaftlich-technologésdhnovationen seien nun auch die

3 vgl. Daniel Bell, The Coming of Post-Industrial Setyi. A Venture in Social Forecasting,
New York 1973.

4 vgl. Ulrich Beck, Risikogesellschaft. Auf dem Way éine andere Moderne, Frankfurt am
Main 1986, Vorwort.
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Uberlieferten wissenschaftlichen Rationalitatskide radikal in Frage gestellt worden,
da auch sie keine eindeutigen Aussagen Uber diginftidee Entwicklung mehr
ermoglichten. Insofern kdnne in einem Zeitalter dekontrollierbar gewordenen
Risiken und Gefahren letztendlich jeder den Andprsiellen, ein ,Experte” zu sein
und ein Recht auf Einmischung in jene Entscheidumggisse geltend machen, die
vormals den Fihrungsetagen von Industriekonzerned staatlichen Behodrden
vorbehalten wareh.

Obwohl die empirischen Beispiele, die Becks Besbhrey der Risikogesellschaft
zugrunde liegen, beeindruckend sind, hangt diestiaitat seiner Annahme, dass es
sich hierbei um eine Zasur epochalen Ausmafes Hhard&dtendlich von dem
heuristischen Wert der von ihm vorgeschlagenen rdaoteidung zwischen
.einfacher" und ,reflexiver Modernisierung“ ab. Gele hinsichtlich Becks Beschrei-
bung dieser beiden unterschiedlichen Arten von Mud®rung kénnen aber einige
schwerwiegende Einwande geltend gemacht werden.sBéekstandnis von ,einfa-
cher Modernisierung” leidet namlich darunter, dassnit diesem Begriff zum einen
ein historisches Stadium der Vergesellschaftungnkeichnen mochte, das bei
genauerem Hinsehen so nie existiert hat. Es |é&leer darunter, dass er mit diesem
Begriff zugleich eine gegnerische theoretische tlosizu charakterisieren versucht,
die in der heutigen sozialwissenschaftlichen Mowgerungsforschung so gut wie
nicht mehr vertreten wird. Letztere ist namlich leswegs so stark auf eindimensio-
nale Entwicklungsmodelle festgelegt, wie Beck diggerstellt. Insofern ist die
Vorstellung von ,Linearitat" der gesellschaftlich&ntwicklung, wie sie Beck den
Vertretern der ,einfachen Modernisierung” vorwirftrefiihrend. Modernisierungs-
theoretiker wie Wolfgang Zapf unterstellen némlicheder eine eindeutige
Gerichtetheit des gegenwartig stattfindenden seaisiVandels noch sprechen sie ihm
den Charakter einer gesamtgesellschaftlichen Raliiatssteigerung zu. Vielmehr
gehen sie davon aus, dass es derzeit verschiedade &er Modernisierung neben
dem herkdmmlichen ,westlichen Modell* gibt. Und d&inn“ von solcherart Moder-
nisierung besteht in ihren Augen ausschlie3lichngatal? moderne Gesellschaften
ihrer Ansicht nach besser in der Lage sind, neuretefide Probleme zu |6sen als
traditionelle beziehungsweise unterentwickelt gei#ine Gesellschaftén.

Auch die Gegenuberstellung von ,Zweckrationalitathd ,unbeabsichtigten
Nebenfolgen“ scheint bei genauerem Hinsehen nielzu dyeeignet zu sein, einen
epochalen Unterschied zwischen ,einfacher” und lgséfer Modernisierung” zu
begriinden. Bereits Marx hatte darauf hingewiesess dsich ein hohes MalRR an
innerbetrieblicher Rationalisierung durchaus gut dem Irrationalismus” des kapi-
talistischen Gesamtsystems vertrdgt. Und auch MakeN/ ging keinesfalls so weit,
dass er in allen gesellschaftlichen Bereichen ¥ionerrschaft von zweckrationalen

5 Ulrich Beck, Die Erfindung des Politischen. Zu eifkheorie reflexiver Modernisierung,

Frankfurt am Main 1993, bes. S. 57 ff.; ders., astalter der Nebenfolgen und die
Politisierung der Moderne, in: Reflexive Modernisieg. Eine Kontroverse, hrsg. v. Ulrich
Beck, Anthony Giddens u. Scott Lash, Frankfurt amnV®96, S. 19 ff.

5 Wolfgang Zapf, Modernisierung, Wohlfahrtsentwiakiuund Transformation. Soziologische
Aufsatze 1987 bis 1994, Berlin 1994, S. 136 ff1&i7 ff.
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Handlungsorientierungen gegeben sah. ,Rationalit&@t fir ihn vielmehr ein viel-
deutiger Begriff, der eine ,Welt von Gegensatzenifasst. Und auch der Gedanke
der unbeabsichtigten Nebenfolgen war einem DenkerMax Weber, den Beck als
typischen Repréasentanten der industriellen Modbatmchtet, durchaus nicht fremd.
Wies doch bereits Max Weber wiederholt auf jeneaBaxien der Rationalisierung
hin, dig in der Gegenwart die eigentliche Grundlafler Rationalitat zu gefahrden
drohen!

Ahnliche Einwande lassen sich auch gegeniiber Beakgadg mit der modernen
sozialwissenschaftlichen System- und Evolutiongikegeltend machen. So behauptet
zum Beispiel die von Niklas Luhmann vertretene MaBgader Theorie sozialer
Systeme namlich keinesfalls, dass Modernisierung fmitschreitender gesamt-
gesellschaftlicher Rationalisierung identisch S#tlmehr geht sie davon aus, dass es
in einer funktional differenzierten Gesellschaftrk®ationalitatskontinuum zwischen
den einzelnen gesellschaftlichen Teilsystemen méddtrumd dass unter diesen Vor-
aussetzungen so etwas wie eine ,gesamtgesellschaffRationalitat* zu einer Utopie
geworden sél. Ferner lassen sich gerade mit neueren evolutieosttischen
Modellen sowohl radikale Kontinuitétsbriiche in Modsierungsprozessen als auch
die Zunahme von unbeabsichtigten Folgen der gebafidichen Entwicklung adéaquat
rekonstruieren. Das von Beck als Kennzeichen dmfaehen Modernisierung“ er-
wahnte Theorem der funktionalen Differenzierung életzsich ja seinerseits auf einen
radikalen Kontinuitatsbruch innerhalb der gesebigtichen Entwicklung: namlich auf
den Ubergang von einer vormals auf sozialer Schightberuhenden hin zu einer
zentral an Funktionen orientierten Differenzierdog®s, die in der neueren sozial-
wissenschaftlichen Evolutionstheorie dabei als dlgpdes Kennzeichen der Moderne
angesehen wird. Solche evolutionstheoretische NwdsthlieBen insofern die
Vorstellung eines evolutiondren Wandels mit unbiehltigten Folgen revolutiondren
Ausmales keinesfalls aus, was auch am Beispiel saeinbar so harmlosen
Erfindungen wie der Schrift und dem Buchdruck leighzeigt werden konnteAuch
Beck begreift den Ubergang von der Industriegesidiit zur Risikogesellschaft ja als
einen evolutionaren Prozess, um ihn von den patiga Revolutionen &lteren Typs
abzugrenzen. Gerade moderne systemtheoretischevohdionstheoretische Ansatze
machen aber deutlich, dass jener Vorgang, den Bickreflexive Modernisierung”
bezeichnet und von ihm als Indiz fiir eine histdriseue Qualitat der Vergesellschaf-
tung angesehen wird, eine grundlegende Eigenart Royzessen der System-
differenzierung und der dadurch bedingten Art deickulturellen Evolution darstellt.
Insofern lassen sich auf dieser theoretischen Gagedauch nicht die Konturen einer
.anderen Moderne" beschreiben, sondern allenfdligemeine Kennzeichnen von
Modernitat schlechthin angeben.

7 Gesammelte Aufsatze zur Religionssoziologie, B8. B1 ff., 202 ff., 524 u. 536 ff.

8 Niklas Luhmann, Die Gesellschaft der Gesellsctafinkfurt am Main 1997, S. 171 ff.

® vgl. Jack Goody, lan Watt u. Kathleen Gough, Eftshg und Folgen der Schriftkultur,
Frankfurt am Main 1986; Michael Giesecke, Der Budilrin der friihen Neuzeit. Eine
historische Fallstudie Uber die Durchsetzung neuésrmations- und Kommunikations-
technologien, Frankfurt am Main 1994.
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3. Jenseits von Klasse und Schicht?

Im folgenden soll auf ein weiteres zentrales Argaotreéngegangen werden, das Beck
als Begrindung fir einen in seinen Augen seit detteMdes 20. Jahrhunderts
stattfindenden Epochenwandel angibt: ndmlich dies&hdass die in diesem Zeitraum
zu beobachtende Auflésung der standischen Grumndlage Industriegesellschaft
allméahlich zu einer historisch neuen Form der Itlialisierung der Lebensflihrung
geflhrt habe. Diese so genannte Individualisiertmgge wird brigens nicht nur von
Ulrich Beck vertreten, sondern seit zwei Jahrzahnie der neueren bundes-
republikanischen Sozialstrukturforschung intensiskadtiert!® Beck hat ihr jedoch
eine Form gegeben, mit der er sie als weiterengBileeinen epochalen Wandel auf
dem Weg hin zu einer ,anderen” Moderne geltend achan versucht. Ihm zufolge
ist die klassische Industriegesellschaft namlickchngar keine radikal moderne
Gesellschaft gewesen, da neben dem Arbeitsmarkt taaditionelle klassenkulturelle
und geschlechtsspezifische Unterschiede ihre Staiktur gekennzeichnet haben. So
sei neben der vornehmlich méannlich geprégten Lolmilarbuch die unbezahlte
Hausarbeit der Frauen urspringlich ein zentralestdBeiteil der gesellschaftlichen
Arbeitsteilung und des Systems der sozialen Sicligegewesen. Und die Zugehérig-
keit zu einem bestimmten sozialen Milieu konnte maerhindern, dass Arbeits-
marktrisiken als rein individuelle Schicksalsscldé&mpfunden wurden. Dies andert
sich Beck zufolge erst in dem Malie, wie diese ti@utllen Klassenlagen und
familidren Sicherungssysteme durch eine zunehmehua#vidualisierung des
Arbeitsmarkt- und Existenzrisikos allmahlich aufggliverden und an ihre Stelle ein
wohlfahrtsstaatliches System der Neuverteilung Aingleichung von Lebenschancen
tritt. Individualisierung bedeutet in diesem Zusamheng zweierlei: erstens die
Behauptung eines Bedeutungsverlustes der sozialeRg@ppen wie Klasse, Stand
und Schicht hinsichtlich der Pragung der einzelBenufsschicksale und der damit
verbundenen Lebensstile; und zweitens die tendémZagleichung der Arbeits- und
Lebensbedingungen der Geschlechter im Gefolge deshmenden Einbezugs der
Frauen in den Arbeitsmarkt und die dadurch bedisgtehe nach neuen Formen des
familidren beziehungsweise auRerfamilidren Zusamehemnis. Nicht mehr Klasse und
Geschlecht, sondern die jeweils individuelle Biquyi@ werde so zur ,letzten Repro-
duktionseinheit des Sozialen“, in der sich ein dristh véllig neues Mischungs-
verhaltnis zwischen Zeiten der Arbeit, ArbeitslogigkAus- und Weiterbildung sowie
des Zusammenlebens in und aufRerhalb von Familieyath@artnerschaft jenseits der
traditionellen sozialen Bindungen widerspiegéle.

Mit dieser so genannten Individualisierungsthesdeamesfalls ausgesagt, dass es
Uberhaupt keine Formen der sozialen Standardigieran Lebenslaufen und Lebens-
stilen durch Gruppenzugehdérigkeiten mehr gibt. @adh in dogmengeschichtlicher
Hinsicht ist sie nicht dermalRen neu, dass von uisr &uf einen radikalen Bruch mit
den uns Uberlieferten soziologischen Kategorien Tihdorien geschlossen werden

10" vgl. Risikogesellschaft, S. 113 ff.; Jirgen Friets (Hrsg.), Die Individualisierungs-These,
Opladen 1998.
1 Risikogesellschaft, S. 205 ff.
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misste. Klassikern wie Georg Simmdlmile Durkheim und Max Weber waren
namlich Individualisierungsprozesse im Gefolge derflésung von traditionellen
Gruppenzugehdrigkeiten durchaus bekannt, die siesigkentliches Kennzeichen des
modernen Lebens betrachtetérNeu an dieser aktuellen Diskussion ist allenfalls
deren Konjunktur innerhalb der gegenwaértigen ersglien Sozialstrukturforschung
und die damit verbundene Suche nach theoretisctmaeldn zur Beschreibung von
spezifisch zeitgendssischen Phanomenen der sozidéerenzierung. Die damit
verbundene Kritik an der herkdmmlichen Klassentieeand Schichtungsforschung
stutzt sich dabei unter anderem auf die Behauptdags sozialwissenschaftliche
Kategorien und Messverfahren, die sich auf Grofjggopvie Klassen und Schichten
beziehen, nur dann einen Sinn ergeben wirden, vierger Realitat tatsachlich
spezifische ,sozialmoralische Milieus" anzutreffeqeien, deren eigenes Selbst-
verstandnis durch solche Klassen- und Schichtzuggtgiten gepragt ist. Klassen-
und Schichtungsmodelle, die sich dagegen nach eriawf Phanomene der vertikalen
sozialen Ungleichheit im Sinne von eklatanten Einkmns- und Vermdgensunter-
schieden beziehen, denen keine empirisch wahrnelemtzntsprechungen auf der
Ebene der subjektiven Einstellungen und der pralgisdtebensfiihrung zugeordnet
werden kénnen, liefen dagegen Gefahr, etwas metbtlodiu konservieren, was es im
Grunde genommen gar nicht mehr gebe: namlich disténxa von gesellschaftlichen
Gro3gruppen, bei denen ihre ,objektive" Lage undeihsubjektiven* Selbst-
beziehungsweise Fremdwahrnehmungen noch in einedewigen Entsprechungs-
verhaltnis stehen, so dass von einer gegebenenlawziage auf die jeweiligen
subjektiven Einstellungen der entsprechenden Grggsehlossen werden kann und
umgekehrt?

Man ist deshalb in der neueren Sozialstrukturfaraghin Anlehnung an die
moderne Wahl- und Konsumentenforschung zunehmerd dbergegangen, soziale
Ungleichheiten nicht mehr ausgehend von ,objekti8oriallagen“, sondern nach
MaRgabe von Unterschieden in den subjektiven Wertberungen und personlichen
Lebensstilen zu klassifizieren. Mit Hilfe von Ahrilikeitsmessungen und entsprechen-
den Typenbildungen kénnen im Rahmen eines solchefafvens dabei verschiedene
,soziale Milieus" voneinander abgegrenzt werder, aiif unterschiedliche subkultu-
relle Einheiten innerhalb der Gesellschaft verweiseth deren konkrete Beschreibung
von dem Raffinement der dabei jeweils zugrunde giefe Untersuchungsmethode
abhéngig ist. Die in diesem Zusammenhang empirisstgéstellte Differenzierung,
Pluralisierung und Individualisierung der einzelneenslagen innerhalb der bundes-
republikanischen Gesellschaft verdankt sich alse@htnizuletzt auch einem
Paradigmenwechsel innerhalb der neueren Sozialstfakschung? Gleichwohl soll

2 ygl. Flavia Kippele, Was heiRt Individualisierun§fe Antworten soziologischer Klassiker,
Opladen 1998.

13 Risikogesellschaft, S. 139 ff.

14 vgl. Stefan Hradil, Alte Begriffe und neue Struldor Die Milieu-, Subkultur- und
Lebensstilforschung der 80er Jahre, in: ders. (Hr&wischen Bewuf3tsein und Sein. Die
Vermittlung ,objektiver* Lebensbedingungen und ,gKiiver Lebensweisen, Opladen
1992, S. 15 ff.; Peter A. Berger, Soziale Ungleaihtund soziale Milieus. Die neuere
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nicht behauptet werden, dass es sich bei solchdieugthilderungen um ein
methodologisches Artefakt handelt, da sich ent$mmede kulturelle Unterschiede in
den Wertorientierungen und Lebensstilen der bundesceen Bevélkerung ja
durchaus empirisch feststellen lassen. Entscheiggnder vielmehr der von Seiten
der Kritiker dieser neueren Forschungsrichtung wikdlt vorgebrachte Einwand,
dass es solche Milieuunterschiede im Grunde genonimmer schon gegeben habe.
Allerdings seien diese erst in den letzten Jahoender empirischen Sozialstrukturfor-
schung ,entdeckt” und seither in den Mittelpunktr @=trachtung gestellt worden.
Auch der Begriff des sozialen Milieus und das Kgizges Lebensstils sind ja nicht
neu, sondern innerhalb der Soziologie bereitsigmt hundert Jahren gebrauchliieh.
Ferner kann als Einwand geltend gemacht werden,dlass mit viel methodischem
Raffinement vorgenommenen Milieubeschreibungen elfigenschaft mit den
traditionellen Klassen- und Schichtungstheoriefeteivon denen sie sich urspriing-
lich polemisch abgegrenzt hatten: Auch die jeweilsrgenommenen Milieu-
unterscheidungen mussen ndmlich nicht unbedingdenisubjektiven Selbstwahrneh-
mung der durch solche Klassifikationen betroffeffaisonen identisch sein, worauf
zum Beispiel Gerhard Schulze in seinem bekanntechBiber die ,Erlebnisgesell-
schaft* ausdriicklich hingewiesen R&tUnd drittens lauft diese neuere Richtung
innerhalb der Sozialstrukturforschung Gefahr, duhtk Konzentration auf vornehm-
lich kulturell gepréagte Unterschiede in den Wesgntierungen und Lebensweisen die
.alten“ sozialen Unterschiede allzu sehr zu vertésgigen, die ja nach wie vor weiter
bestehen beziehungsweise in den letzten Jahreesinmmten Bereichen sogar noch
erheblich zugenommen haben.

Die mit Hilfe dieser neuen theoretischen Modelled uempirischen Erhe-
bungsmethoden festgestellten Formen der sozialifer&izierung, Pluralisierung und
Individualisierung von Lebenslagen sollten deshahtnvorschnell als Indiz fir einen
Epochenwandel interpretiert werden, sondern mitrjeharten Fakten konfrontiert
werden, welche die traditionelle Ungleichheits- ukanutsforschung durchaus nach
wie vor festzustellen in der Lage ist. Denn nur aorkgarantiert werden, dass sich der
in diesem Zusammenhang bereits mehrfach verkiundesehded von der Klassen-
gesellschaft nicht als Ergebnis einer rein semetmis beziehungsweise methodologi-
schen Operation erweist, die notwendigerweise auckinem problematischen zeit-
diagnostischen Befund fihren muss. Vielleicht stth dann dabei ja heraus, dass in
den letzten Jahrzehnten in einigen westlichen lmiggesellschaften tatsachlich eine
arbeitsmarktbedingte Individualisierung von Lebenfdd und sozialen Risiken
stattgefunden hat, die aber paradoxerweise die lBedg von solch zugeschriebenen

Sozialstrukturforschung ,zwischen Bewuftsein und'Sen: Berliner Journal fir Soziologie
4 (1994), S. 249 ff.

15 vgl. Stefan Hradil, Sozialstrukturanalyse in eirffiertgeschrittenen Gesellschaft, Opladen
1987, S. 158 ff.; Hans-Peter Milller, Lebensstil Eeues Paradigma der Differenzierungs-
und Ungleichheitsforschung, in: Kdlner Zeitschfift Soziologie und Sozialpsychologie 41
(1989), S. 53 ff.

16 Gerhard Schulze, Die Erlebnisgesellschaft. Kuttzisiogie der Gegenwart, Frankfurt am
Main / New York 1992, S. 409 ff.
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Statusmerkmalen wie Alter, Generation, Geschledfdhnort, Herkunftsmilieu und
Nationalitat nicht unbedingt abgeschwacht, sonééer noch erhoht hat.

4. Die Entstaatlichung der Vergesellschaftung

Die bisherigen Ausfihrungen hatten sich auf zweénthtische Schwerpunkte
innerhalb neuerer soziologischer Gegenwartsbedrinmgen konzentriert, die einen
Vergleich zwischen parallelen Entwicklungen in whisdenen Gesellschaften zwar
geradezu herausfordern, faktisch jedoch weitgehemdRahmen der empirischen
Beobachtung von Entwicklungstrends innerhalb derdbarepublikanischen Gesell-
schaft der achtziger und frihen neunziger Jahrestearden sind. Der dritte
Themenkomplex gegenwartiger soziologischer Zeitdiagnp auf den abschlie3end
kurz eingegangen werden soll, stellt diese Fixigruauf spezifisch nationale
Erscheinungsformen des sozialen Wandels grunddainliErage. Denn die zunachst
in der angelsachsischen Welt gefiihrte und inzwisclugch innerhalb der bundes-
republikanischen Soziologie rezipierte Globalisieysdebatte bezieht sich dabei nicht
nur auf die Frage, welche dkonomische Standort¥erbteziehungsweise -nachteile
den einzelnen Landern dieser Welt innerhalb eingsrriationalen Systems der
Arbeitsteilung zugesprochen werden konnen. Zur DRiskun steht vielmehr die
grundsatzliche Frage, welchen Unterschied es imtienhnseres Verstandnisses von
Moderne macht, wenn wir unser Augenmerk nicht mehmar auf die Binnen-
perspektive einzelner nationalstaatlich verfas&esellschaften richten, sondern auf
das Phanomen der Entstehung einer ,WeltgesellSctwaftie auf die damit verbunde-
nen transnationalen Strukturen und Prozesse. Eiidéntitédt des Faches Soziologie
ist in diesem Zusammenhang die Frage entscheidénes in seinem herkdmmlichen
Selbstverstéandnis tatséchlich dermal3en stark asf Madell des Nationalstaates
festgelegt ist, wie dies innerhalb dieser Debattienstellt wird, und ob aufgrund der
derzeit stattfindenden Globalisierungsprozesse hapgat ein radikaler Paradig-
menwechsel innerhalb dieses Faches in Richtungdi@uEntwicklung einer ,Welt-
Soziologie" angesagt ist oder aber niéht.

Was den ersten Teil dieser Frage betrifft, musschigden der Ansicht widerspro-
chen werden, dass Grundbegriffe der SoziologieSté¢us und Rolle, soziale Struktur
und soziales System, Klasse und Schicht, Intemaktind Kommunikation, Diffe-
renzierung und Individualisierung sowie Krise umialer Wandel in ihrem Bedeu-
tungsgehalt auf einen nationalstaatlichen Bezugseahfestgelegt sind. Sie wurden
von den Grindern der Soziologie ja vielmehr dermafisstrakt definiert, dass sie sich

17 vgl. Rainer GeiRler, Die Sozialstruktur Deutschigndur gesellschaftlichen Entwicklung
mit einer Zwischenbilanz zur Vereinigung, 2. neubea. erw. Aufl. Opladen 1996; ders.,
Kein Abschied von Klasse und Schicht. Ideologisciigefahren der deutschen
Sozialstrukturanalyse, in: Kélner Zeitschrift flioZologie und Sozialpsychologie 48 (1996),
S. 319 ff.

18 vgl. Wilbert E. Moore, Global Sociology: The Worlis a Singular System, in: American
Journal of Sociology 71 (1966), S. 475 ff.; UlriBeck, Die Erdffnung des Welthorizontes:
Zur Soziologie der Globalisierung, in: Soziale WéBk (1997), S. 3 ff.; ders., Was st
Globalisierung?, Frankfurt am Main 1997.
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auf vollig unterschiedliche soziale Formationen wedschiedene historische Epochen
der Vergesellschaftung anwenden lassen. Uberdisgieine Reihe von Beispielen,
die darauf hinweisen, dass sich gerade promineat@aroziologische Anséatze auch
bisher bereits durch eine globale Entwicklungspetpe ausgezeichnet haben.
Verwiesen sei hier nur auf Max Webers universalgiebtliche Untersuchungen tber
die Entwicklung des okzidentalen Rationalismus urel divilisationstheorie von
Norbert Elias; ferner auf den Versuch von TalcottsBas, das System moderner
Gesellschaften als dynamischen Prozess einer Ampgsser einzelnen Staaten an
standig wechselnde Innovationszentren zu rekorstni® Was man der zeitgendssi-
schen Soziologie allenfalls vorwerfen kann, ist denstand, dass sie sich in ihrer
bisherigen empirischen Forschungspraxis weitgelaemdien historisch vorgegebenen
Bezugsrahmen von staatlich verfassten Gesellschkéiezentriert hat, der durch das
heutige Ausmalf3 der Globalisierung zunehmend ind-gagtellt wird.

In dieser Hinsicht sind Korrekturvorschlage durchaangebracht und sogar
erwinscht. Deren mogliche Reichweite hangt jedoatod ab, was jeweils unter
Globalisierung verstanden wird. Entsprechend ualtéeglich fallen dann auch die mit
diesem Begriff verbundenen Datierungs- und Periediagsprobleme aus. Manche
Autoren sind offenbar der Ansicht, dass dieses &n#&n noch sehr jungen Datums ist
und zeitlich mit dem Zusammenbruch des sowjetis¢hgeriums zusammenfallt. In
diesem Fall bezeichnet der Begriff Globalisierumm dJbergang von einer bipolaren
zu einer multipolaren Weltordnung, aber auch digoffte globale Akzeptanz einer
freiheitlichen Zivilgesellschaft und die nun endliothgehemmte weltweite Ausdeh-
nung der Kapital-, Arbeits- und Gitermarkte. Wiabdgen nur die rein 6konomische
Dimension der Globalisierung betrachtet, so kanm mat Immanuel Wallerstein
jedoch darauf hinweisen, dass es bereits seit denddhrhundert eine kapitalistisch
gepragte Weltwirtschaft giBt.Ahnliches gilt bei der Beriicksichtigung rein pisiither
Kriterien fir die Entstehung des modernen Staatésisys mit dem sich die Theorie
der internationalen Beziehungen seit vielen Jalimefasst. Zur Vermeidung solch
einseitiger Kriterien ist man in der neueren soevsdenschaftlichen Globali-
sierungsforschung deshalb dazu Ubergegangen, imétidionale Entwicklungsmo-
delle auszuarbeiten. Diese beriicksichtigen dabeunmehmendem Malie neben dem
6konomischen Austausch und den politischen Bezigdmirzwischen den einzelnen
Staaten und Regionen auch die weltanschaulicheridarsdersetzungen zwischen
den verschiedenen Kulturkreisen, den Transfer vasevischaftlichen Entdeckungen
und Technologien, die globalen Auswirkungen des iBowrs und der Umwelt-

19 vgl. Max Weber, Gesammelte Aufsétze zur Religiomgsiogie; Norbert Elias, Uber den
Prozel3 der Zivilisation. Soziogenetische und psgehetische Untersuchungen, 2. Aufl. Bern
1969; Talcott Parsons, Das System moderner Gesaftsa, Minchen 1972.

20 vgl. Immanuel Wallerstein, Aufstieg und kiinftigediedergang des kapitalistischen
Weltsystems. Zur Grundlegung vergleichender Analyse Kapitalistische Weltkonomie.
Kontroversen uber ihren Ursprung und ihre Entwinigedynamik, hrsg. v. Dieter Senghaas,
Frankfurt am Main 1979, S. 31 ff.; ders., Das madenVeltsystem. Kapitalistische
Landwirtschaft und die Entstehung der europaiscWgitwirtschaft im 16. Jahrhundert,
Frankfurt am Main 1986.
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verschmutzung, die zunehmenden Verdichtungen ialtertles weltweit gespannten
Informations- und Kommunikationsnetzes sowie dienilaverbundene Entstehung
einer globalen Kulturindustri@.

Unter diesen Voraussetzungen wird Globalisierungr detztendlich mit dem
Prozess der Modernisierung selbst identisch unchhibéiet dabei eine jener
.Konsequenzen der Moderne®, von denen der britisebeiologe Anthony Giddens
gesagt hat, dass sie in diesem Modernisierungsggdmreits von Anfang an angelegt
waren und auch heute noch nicht zu einem defimitibschluss gekommen sifd.
Giddens spricht deshalb auch lieber von einer Homtterne” beziehungsweise einer
.fadikalisierten Moderne“, um die gegenwartige Sfton zu charakterisieren. lhm
zufolge hat jedoch die weltweite Infragestellungnvdaberlieferten Traditionen
inzwischen ein Ausmald angenommen, das uns dazyggwias Verhaltnis zwischen
Tradition und Moderne véllig neu zu bestimmen. Dérpanente Erschiitterung von
bisher fraglos giiltigen Uberlieferungen bedeuteligdinmicht, dass die Traditionen im
weiteren Prozess der Globalisierung als solchechieisnden. Vielmehr sprechen
verschiedene Griinde dafir, dass die Bedeutungokateh und regionalen Kulturen
als Folge des Globalisierungsprozesses in Zukurgarsaoch weltweit zunehmen
wird, um einen Ersatz fur jene Identifikationsm@égkeiten zu bieten, die mit dem
sich abzeichnenden Bedeutungsverlust der Nati@®dést sonst heimatlos zu werden
drohen. Entscheidend fir Giddens ist dabei allem Kiage, ob die Uberlieferten
beziehungsweise neu erfundenen Traditionen einkuiven Rechtfertigung stand-
halten oder aber nicht. Tun sie es nicht und entriedie sich damit den Geltungskrite-
rien einer globalen Offentlichkeit, so stellen sien moglichen Ausgangspunkt fiir
neue fundamentalistische Bewegungen dar, derenwveitdt Ausbreitung Giddens
nicht nur fir wahrscheinlich halt, sondern auchdan fortgeschrittensten Landern
dieser ,radikalisierten Moderne* bereits auf der @saydnung stehen siefit.

Giddens hat mit dem Begriff der ,raumzeitlichen ferslvergréRerung” dabei
bewusst den Prozess der Globalisierung in das Zardar zeitgendssischen moderni-
sierungstheoretischen Diskussion gestellt, ohneM@gsuchung zu unterliegen, eine
Erscheinungsform der Moderne gegen eine andere spisien. Die zunehmende
Uberschreitung der raumlichen Grenzen, die unalifihér Beschleunigung des
sozialen Wandels sowie das Reflexivwerden von Mudmrungsprozessen sind ihm
zufolge vielmehr die eigentlichen Griinde fiir jengnBmik der Moderne, mit deren
Konsequenzen wir es heute weltweit zu tun habemnMkeshalb eine Schlussfolge-
rung aus den hier vorgetragenen Uberlegungen gezegelen soll, dann kann sie nur
lauten, dass innerhalb des modernen Zeitaltersadtale Wandel zwar tatséchlich zu
einem Dauerthema geworden ist, wir aber dennocaneiibergreifenden moderni-
tatstheoretischen Bezugsrahmen bendtigen, um mightden Wandel als solchen,
sondern auch das Bleibende im Wandel zu kennzeiclibenn nur so ist die Soziolo-

2L vgl. hierzu die einzelnen Beitrage in: Ulrich BecHrgg.), Politik der Globalisierung,
Frankfurt am Main 1998; ferner in: ders. (Hrsggrs$pektiven der Weltgesellschaft, Frankfurt
am Main 1998.

2 Anthony Giddens, Konsequenzen der Moderne, Franifo Main 1995.

2% Ders., Leben in einer posttraditionalen Geselliciva Reflexive Modernisierung, S. 113 ff.
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gie in der Lage, die standig stattfindenden Veramugsprozesse in den unterschied-
lichsten gesellschaftlichen Bereichen auf regianadationaler und globaler Ebene in
Ruhe zu analysieren, ohne dabei Gefahr zu laufater lem Eindruck ihrer eigenen
zeitdiagnostischen Befunde alle finf Jahre einarengEpochenwandel” verkiinden
zu missen. Letztere Vorgehensweise mag zwar damaden, dass die Forschungs-
ergebnisse dieses Faches das Interesse einerdndiiffentlichkeit finden, das gerade
eine akademische Disziplin wie die Soziologie, dif den offentlichen Diskurs
angewiesen ist, aus guten Griunden nicht ignorieddite. Dies darf allerdings nicht
um den Preis einer reinen Verschlagwortung von Kiziepten sozialen Sachverhalten
geschehen. Denn eine solche Art der ,Reduktion Komplexitat® stellt allenfalls
eine legitime Vorgehensweise der MassenmedienSiarbildet aber wohl kaum den
fiir eine akademische Disziplin geeigneten Offehkatsbezug, da ein sich standig
Uberbietender Innovationsanspruch wohl nicht naese$ Fach selbst, sondern auf
Dauer auch sein Publikum Uberfordern und ermidenevi
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Wie viel Gemeinschaft braucht die Gesellschaft?
Von Markus Vogt*

1. ,Sehnsucht nach Gemeinschaft“? Zum modernen hagen in der
Anonymitat

Die Sehnsucht nach Gemeinschaft hat Konjunktur. §peist sich aus einem
Unbehagen an der Anonymitat und UnUbersichtlichkiels modernen Lebens und
findet auch in der 6ffentlichen Debatte Resonanagfammatische Worte fir das Lob
der Gemeinschaft findet beispielsweise Amitai Etgzioitihrender Vertreter der
Kommunitaristen, einer philosophischen ,Bewegundjé sich die Wiederbelebung
der Gemeinschaft auf die Fahnen geschrieben hat:

.Der Westen ist in der kalten Zeit des extremenviddalismus und sehnt sich nach
der Warme der Gemeinschaft, die menschliche Bezienuwieder erbliihen lasst.”
(Etzioni 1998, XII).

Der rapide Zerfall von Gemeinschaften deute auf esohwere soziale Erkran-
kung“ hin (Etzioni 1998, XIII). Viele Menschen sei¢rauptsachlich mit der Eman-
zipation von den Zwangen beengender Gemeinschbéischaftigt, ohne zu merken,
dass die Mehrzahl der individuellen und gesellstibhén Lebensprobleme heute
nicht von einem zuviel an Gemeinschaft ausgehejesonvon ihrem Verlust und der
damit verbundenen Ortlosigkeit und Unverbindlichkeioralischer Standards. Die
Zeit sei reif fir einen Neubeginn, eine gesellsdich#t Erneuerung, die den Akzent
wieder auf das ,Wir“, den Gemeinschaftsgeist und demeinschaftlichen Werte
legen solle (Etzioni 1998, 30).

Ahnlich duRert sich der Wirtschaftssoziologe Rich&ennett in seinem Bestseller
.Der flexible Mensch*: In der modernen, ganz aufebilitit ausgerichteten
Arbeitswelt zerfalle oft die personliche Erfahrunglsler Beziehungen. Wenn man
keine Gewissheiten mehr habe, keine langjahrigenrietschaften und Verbindungen,
entstehe die ,Drift" des ziellosen und gleichgigtigDahintreibens (Sennett 2000, 15-
38). Sennett hofft auf eine Starkung der Gemeirfsclla Mittel gegen die Drift
(Sennett 2000, 187-203).

Sennett diagnostiziert eine Wiederentdeckung vkalém, sozialen und kulturellen
Geografien bzw. Gemeinschaften in ihrer Bedeutungden wirtschaftlichen Erfolg
von Unternehmen. Das Scheitern von knapp 80% de&rbehmensfusionen hat auch
damit zu tun, dass man in der neoliberalen ThatideBedeutung kulturell und sozial
gewachsener ldentitdten, die man nicht beliebignisghen kann, unterschéatzt hat.

! Prof. Dr. theol. M.A. phil. Markus Vogt ist Ordiras fiir Christliche Sozialethik an der
katholischen Fakultét der Ludwig-Maximilias Univigdis in Minchen.
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Erst wenn die Menschen in einem Unternehmen odenedemeinde das Pronomen
~Wir* gebrauchen, ist der notwendige Rahmen fir gemames Handel gegeben.
Auch effizientes Wirtschaften ist mittel- und larigfig auf einen solchen Rahmen
angewiesen. Ein (politisches und wirtschaftlichgRegime, das Menschen keinen
tiefen Grund gibt, sich umeinander zu kiimmern, kaeime Legitimitat nicht lange
aufrecht erhalten“ (Sennett 203, Schlusssatz/ Resides ganzen Buches, das auf
eine pragnante Verknipfung von Effizienzdenken ueth@nschaftsideal zielt).

Diese beiden Beispiele moégen gentgen, um die Aldtiatler offentlichen
Diskussion um den Wert der Gemeinschaft zu veribbeth. Sie kann an eine tief im
Menschen und im christlichen Glauben verankertenSatht ankniipfen. Der daraus
abgeleitete Anspruch ist jedoch kritisch zu diffesieren an der theologischen,
anthropologischen und sozialethischen DiskussioannDes gibt zweifellos auch
negative, beengende Erfahrungen mit der Idealisieruan Gemeinschaft. Die
mangelnde Attraktivitat vieler traditioneller Gemsthaftsformen (nicht zuletzt auch
in der Kirche) muss kritisch analysiert werden, mitht illusorisch Gemeinschaft zu
verordnen, sondern die richtige Form und das gehtiMall heute gewollter
Gemeinschaft zu finden. Wo sind die Grenzen der €@sohaft, jenseits derer sie
beengend wirken? Wie kann Gemeinschaft unter deinBengen von Individualisie-
rung, Pluralisierung und Okonomisierung vieler Ledimreiche freiheitlich und
wirksam geférdert werden?

Diese Fragen moéchte ich mit Thnen in sechs Abstimdiskutieren:

. »Sehnsucht nach Gemeinschaft*? Zum modernen hiden in der Anonymitéat
. Begriffsgeschichte: zur Dichotomie zwischen Geshaft und Gesellschaft

. Theologische Vertiefung: Gemeinschaft als clictstls Ideal

. Anthropologische Grundlagen: Wie viel Gemein$échaucht der Mensch?

. Wiederentdeckung der Gemeinschaft: Das ProgrdesiKkommunitarismus

6. Reslimee: Wie viel von welcher Gemeinschaft salle wollen?

(Zur aktuellen Sehnsucht nach Gemeinschaft sollénaxenfiihrenden Bemerkungen
geniigen, so dass wir gleich zum zweiten Abschhitrdgehen kénnen):

2. Begriffsgeschichte: zur Dichotomie zwischen Gesehaft und Ge-
sellschaft

Urspringlich wurden die Begriffe ,Gemeinschaft* up@esellschaft* weitgehend
synonym gebraucht — auch die Salesianer Don Baosioosja kirchenrechtlich eine
».Gesellschaft®, ohne damit den Anspruch aufzugelkagleich eine Gemeinschaft mit
tiefer personaler und spiritueller Verbundenheisein.

Gemeinschaften sind definiert durch die Einheit@esinnung, der Liebe, der Werte
und meist auch des Besitzes. Sie entstehen aus der

- Gemeinschaft des Blutes (Verwandtschaft),

- Gemeinschaft des Ortes (Nachbarschatft),

- Gemeinschaft des Geistes (Freundschaft).

Die Archetypen der Gemeinschaft sind Familie, Geanschaft, Nachbarschaft,

g b wWDN P
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Glaubensgemeinschaft, Nation oder Volksgemeinsalnadt Schicksalsgemeinschaf-
ten.

Soziologisch wird Gemeinschaft definiert als ,daatimliche (organische), auf
gleicher Abstammung, &hnlicher Gesinnung oder gesaeien Schicksalen und
Bestrebungen beruhende Zusammenleben einer Mensappegm Gegensatz zu der
rational-zweckgebundenen der Gesellschaft* (SckitH 978, 216). Gesellschaften
werden primar durch &uBere Zwecke zusammengeh&@emgeinschaften vorrangig
durch innere, personennahe Verbundenheit, sie esamdtschaftlicher, raumlicher
oder geistiger Art.

Das entscheidende Merkmal von Gemeinschaften dchmin dass soziale
Beziehungen und Konflikte wesentlich durémerkennung oder Nichtanerkennung
und geregelt werden, wahrend dies in Gesellschafiémar durch Tausch oder
Vertrag (die beide auch anonym funktionieren konmgschieht.

Sozialethisch gesehen waren die eher romantisemta@iten Gemeinschaftstheo-
rien im spaten 19. und frihen 20. Jahrhundert dehtigste Alternative zu den
Vertragstheorien der Aufklarung mit ihrem individisischen Menschenbild. Sie
betonen die ethische Prioritit des Sozialbezuges die Ganzheitlichkeit des
Menschen. Obwohl der Begriff ,Gemeinschaft” in d8pzialwissenschaften heute
meist mit groRer Reserve verwendet wird, ist eritalles einer ihrer grundlegendsten
und weitgespanntesten Begriffe (Hettlage 1995, .848)

Hegelversteht Gemeinschaft als die ,substantielle Shtkeit‘, weil die Werte des
Sittlichen in der Gemeinschaft ihren konkretenz$in Leben” haben und dort gelernt
und gelebt werden. Einen besonderen Akzent setdtleei auf den Staat, der nicht
bloR das Aggregat der Einzelnen sei, sondern dieagssahde und mafgebliche
Gemeinschaft, ohne die sich der Mensch gar nichtvailen Sinne als Mensch
entfalten kann.

Die dichotomische Gegeniberstellung von Gemeinsahad Gesellschaft wurde
1887 von dem Soziologefrerdinand Tonniesin seinem gleichnamigen Buch
eingeflihrt. Er geht von einer Kritik an Thomas Hoblj£888-1679) aus. Dessen
Naturrecht (Leviathan: Krieg aller gegen alle) siht der urspriingliche Zustand,
sondern ein Zustand des Verfalls nach Auflosundgat®mzBindungen durch Privat-
eigentum. Solidarische bzw. ,organische* Gemeinfiehaseien anthropologisch und
sozial urspriinglicher: ,Die Theorie der Gemeinschight von der vollkommenen
Einheit menschlicher Willen als einem urspriingliclogier nattrliches Zustande aus*
(Ténnies 1970, 8; vgl. insgesamt 8-39).

Gesellschaft definiert Tonnies im Unterschied hierals einen Kreis von
Menschen, die friedlich miteinander leben und waehnaber nicht wesentlich
verbunden sind, sondern wesentlich getrennt, j&desich allein und im Zustand der
Spannung zu allen Gbrigen (Ténnies 1970, 40). Getelften sind Gruppen, die nur
wenig verbindet, wie z.B. eine Menschenmenge, disddngesellschaft oder auch die
,Offentlichkeit* (Tonnies 1970, 3). Fiir sie gibt kei a priori und notwendiger Weise
vorhandene Einheit. Gesellschaften sind ,mechanisdbgregate und Artefakte*
(Ténnies 1970, 40-83).
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Die Bildung von Gesellschaften wird nach Ténniesctuten ,Kurwillen* au3erer,
rationaler Antriebe motiviert. In der Gesellschafindelt jeder fir seine eigenen
Zwecke. Tausch ist der Motor fur ihre Bildung; Gefde#t daher eine entscheidende
Rolle. Die Beziehungen sind auf wechselseitigen t&brangelegt, es herrscht
allgemeine Konkurrenz, die durch Konvention odertkég in Grenzen gehalten wird.

Gemeinschaften werden dagegen durch den ,WesenWiilenerer Antriebe
zusammengehalten. In der Gemeinschaft sind tbemdanduell erfahrbaren Vorteil
hinaus gemeinsame Zwecke und Werte anerkannt. Bs igilder Regel eine
gemeinsame dkonomische Grundlage (Gemeineigentdemyschaft soll zum Nutzen
der Beherrschten ausgelbt werden (Tonnies 197Q, 0D&) Wille der Gemein-
schaftsmitglieder ist auf gegenseitige Erhaltund wechselseitiges Dienen ausgerich-
tet: ,Gemeinschaftliches Leben ist gegenseitigeritBasnd Genul3 und ist Besitz
gemeinsamer Giter" (Tdnnies 1970, 23).

Tonnies Ansatz hat vor allem in der Zeit der Weimdepublik einen maf3gebli-
chen Einfluss auf die Soziologie sowie auf das $edstéandnis gesellschaftlicher
und kirchlicher Verbande gewonnen. ,Gemeinschafitde in Deutschland nach dem
ersten Weltkrieg zu einer dominierenden sozioldgiscund politischen Leitidee und
hat das Denken des Sozialkatholizismus wesentkgnégt (Baumgarnter 1977, 171).
Bei den Gewerkschaften sowie bei den politisch Wevartlichen war das Echo
jedoch bezeichnend gering: dort vermisste man dieeNu politischen Konfliktfragen
und empfand die filhrenden Ansétze als ,wirklichéfein.®

Indem die Gemeinschaft wesentlich als geistige Gesobaft verstanden wurde,
als Ordnung des Herzens, wurden soziale Fragentugéndethische Probleme
reduziert und die Sozialreform geriert zur Gesirgaraform. Man unterschatzte die
Bedeutung des Organisatorisch-Rechtlichen (Baumeatto77, 173).

In den kirchlichen Volksvereinen deutete man dasstliche Prinzip, dass, wer sich
verliere, sich finden werde, in die Forderung eielbsthingabe an die Gemeinschaft
um. ,Ein im Ansatz totalitdrer Anspruch, der den Zram Menschen fir die Gemein-
schaft einforderte und ihm das Recht auf Distanz,Feiraum und darauf, eigenen
Interessen geltend zu machen, bestritt* (Baumgart8&7, 174). Der vom Gemein-
schaftsgedanken gepragte Sozialkatholizismus demm¥#er Republik war zwar
weder einheitlich konservativ noch einheitlich resghseine mangelnde Abgrenzung
gegen kollektivistische Konzepte schwachte jedoiehWiderstandskraft gegeniber

2 Die Rezeption des Gemeinschaftsbegriffs zielte astEpriméar auf einen theoretischen
Diskurs und filhrte zu einer Blite der Verbindung sohien Theologie, Soziologie,
Anthropologie und Ethik, sei es bei Todnnies mitnsei Betonung des Glaubens als
emotionaler Kraft zur Gemeinschaftsbildung und iihe¢ghischen Idealisierung; sei es das
spiritualistisch-gemeinschaftsbezogene Personlitskanzept im sozialethischen Entwurf
von Max Scheler, der neuromantische Universalisnbe$ Othmar Spann oder die
sozialethische Ausdeutung der Leib Christi-Mystils dbemeinschaftsideal bei Theodor
Steinbiichel (Baumgartner 1977, 30-37.119-132.148-1%2).
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der nationalsozialistischen Vereinnahmung des Gesuobaftsideals (Baumgartner
1977, 176}.

Lehramtlich setzte sich in der Katholischen Kircliehh der von Gemeinschafts-
romantik gepragte Ansatz durch, sondern der davamzerscheidende Solidarismus.
Auch in der Soziologie sowie in der Politischen Ethiieb die Konjunktur der
Gemeinschaftsethik wahrend der Weimarer Republile dipisode. Das Gemein-
schaftsideal wird in der Sozialethik oft wenig difénziert und pauschalisierend als
Kritik der ,atomistischer Massengesellschaft" hesgezogen. vor diesem Hintergrund
kritisiert Ralf Dahrendorf die dichotomische Gegeeistellung von idealisierter
Gemeinschaft und ,herzloser Vertragsgesellschaf* tgpisch deutsche Ideologie
(Dahrendorf 1977, 136f; vgl. auch Honneth 1994).

Fazit der Begriffsgeschichte: Eine Differenzieruisg métig, um dem sozialethi-
schen Ruf nach einer ,Wiederbelebung der Gemeirischalitikwissenschaftlich,
anthropologisch und theologisch gerecht zu werden.

(Beginnen mdchte ich mit einer theologischen Dédferierung des Gemeinschaftside-
als).

3. Theologische Vertiefung: Gemeinschaft als clictsts Ideal

Eine der pragnantesten und schonsten Kurzformeln di@r Definition von
Gemeinschaft findet sich in der Bibel].,.] und sie waren ein Herz und eine Seele
und [...] hatten alles gemeinsam“ (Apg. 4, 32).

Gemeinschaftkoinonia®, ist ein zentraler Begriff in der Heiligen Schrifir meint
zunéchst Teilhabe an dem gemeinsamen Glauben, agedeginsamen Beziehung
zum Herrn, schlieRt ein Gemeindeleben, das weshatliebensvollziige umfasst, ein
und kann auch auf gemeinsamen Giterbesitz erstrdekes z.B. die Orden oder die
Integrierte Gemeinde in Minchen-Solln bzw. Bad Tdileh fir heute ernst nehmen).

Der lateinische Begriff fir Gemeinschaft ist ,commuf, dieser hat vor allem tber
die Communio-Theologie des Zweiten Vatikanischen #lsp in der die Kirche
wesentlich als Gemeinschaft der Glaubigen verstamdal, eine zentrale Bedeutung
fur das christliche Leben bekommen und steht bigeh&a Zentrum katholischer
Reformbewegungen. Kirche ist jedoch zugleich auelb LChristi, Teilhabe an den
Gutern des Heils. Von daher nicht einfach nur toorial, demokratisch konstituiert,
sondern zugleich hierarchisch auf Christus hingeerdHilberath1994, 45-65). In
Rucksicht auf diese Tradition hat sich der Begrifoynmunio hierarcica“ als Kom-
promissformel herausgebildet.

® Die Differenz zwischen politisch links und recigssekundér, wenn man mit Ralf Dahrendorf
davon ausgeht, dass die nationalsozialistischesdelkeinschaft als funktionales Aquivalent
zur klassenlosen Gesellschaft verstanden werden. Ksus ethischer Sicht entscheidend ist
die Frage, ob das Individuum gegeniiber dem Kollakti Blick bleibt (vgl. Vogt 1997, 240-
306).
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Der Pastoraltheologe und Freiburger Weihbischofl Réghrle stellt den Begriff
der Gemeinschaft vor diesem Hintergrund ganz in kfftelpunkt seines Kirche-
verstandnisses:

.Die Stiftung von Gemeinschaft ist Aufgabe von Kiecin ihrem Selbstverstandnis
als Repréasentation und Bezeugung der Gemeinschédtizen Gott und Mensch®
(Wehrle 1995). Von daher seien die Grundvolliziige claristlichen Lebens auf ihre
gemeinschaftsbildende, -férdernde und -vertiefensigmekte hin zu bedenken. Kirche
ist dialogische Weg-Gemeinschaft. Die VermittlungduWirklichkeit der Frohen
Botschaft geschieht in der Gemeinschaftsbhildungliitommunikation, Partizipation,
Kooperation, Flureinander Sorgen, Voneinander-Lernen.

Das lIdeal christlicher Gemeinschaft ist das der @&intin Vielheit: Nicht
Einheitlichkeit, sondern wechselseitige Bereicheruhgrch Verschiedenheit der
Fahigkeiten ist dabei im Blick (vgl. 1 Kor 12: lond fureinander der unterschiedli-
chen Charismen). Eine Synthese von Einheit und oras wird auch durch die am
Subsidiaritatsprinzip orientierte, sich von ,untdmér wie in konzentrischen Kreisen
aufbauende Staffelung von Gemeinschaften angeskabtst ist man Mitglied in der
Ortskirche, dann der Ditzese und schliellich delthkivehe. Das Konzept ,Einheit in
Vielfalt scheint mir auch heute noch eine zukuwi$sende Differenzierung des
theologisch-kirchlichen Gemeinschaftsideals zu.sein

Die zweite Differenzierung und Vertiefung setztrbashristlichen Personverstand-
nis an, das durch die Auffassung charakterisiett @ass Individualitat und
Gemeinschaftsbeziehung nicht in Konkurrenz zueieandtehen, sondern sich
vielmehr wechselseitig ermdglichen und vertiefeires®s zunachst paradox erschei-
nende Konzept des christlichen Personbegriffs wurderst im Kontext der
Trinitatstheologie entfaltet, in deren Mittelpunkbsd Geheimnis der Einheit als
Beziehung zwischen Vater, Sohn und Geist stehsdPsein heil3t vom Ursprung her
in Beziehung stehen (personare = ,hindurchténemt)tde jedoch zugleich und in
Spannung hierzu als Kennzeichen einer substamtiilientitat des einzelnen entfaltet:
Gott ist sich verschenkende Liebe, ohne dass invdékommenen Hingabe der
Gemeinschaft die Unterschiedenheit der drei Persanégehoben wird. Individualitat
wird in die Beziehung aufgehoben, nicht aufgel&s, verschenkt sich und wird
gerade dadurch ermdglicht. Diese geheimnisvolladRadie ist der tiefste theologische
Inspiration dafir, dass die Hoffnung auf eine Wibdéebung des Gemeinschaftsgeis-
tes jenseits von Kollektivismus sich immer wiedeurauch aus christlichen Quellen
speist.

Das theologische Verstandnis von Personsein kadrmuss kritisch weitergefiihrt
werden durch eine sozialwissenschaftliche und aptiiogische Reflexion
hinsichtlich der weder theoretisch noch praktisafzalésenden Spannung zwischen
Individualitat und Gemeinschaft. Die Frage ,Wie Ivi@emeinschaft ist human an-
gemessen?“ kann nicht hinreichend theologisch beatdét werden, sondern muss
auch im Blick auf die anthropologischen Bedingungemd Belastungsgrenzen
diskutiert werden (darum soll es im folgenden Almstthgehen, den ich sehr kurz
halten will, da ,Menschenbilder” ja bereits beinztghrigen Hochschulgipfel Thema
waren).
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4. Anthropologische Grundlagen: Wie viel Gemeinsclhaaucht der
Mensch?

-Ein Mensch ist kein Mensch” lautet ein bekanntepd® der christlich-humanisti-
schen Diskussion um das Menschenbild. Der Mensctzden politikon animal
sociale Gemeinschaftswesen. Im Alleingang kann unser Ledelmt gelingen. Das
Selbstwertgefiihl des Menschen hangt davon ab, derarsich auf mich verlassen
kénnen. Wesentliche Aspekte menschliche Erfullumgl siur Gber das Engagement
fur andere zu haben. BloR individuelles Streberhredirfnisbefriedigung kann auf
Dauer nicht befriedigen.

Es gibt aber auch ein Zuviel am Vergemeinschaftémthur Schopenhauer (1788-
1869) bringt dies spéttisch in seingtachelschweinparabeum Ausdruck: Wir sind
wie Stachelschweine, streben zueinander um unsearGdmeinschaft zu warmen,
wenn wir jedoch zu nahe aneinander geraten, dakonieen wir die Stacheln
unserer Schwachen zu spuren.

Der Antagonismus von geselliger Ungeselligkeitanathropologisch grundgelegt.
Man braucht die richtige Dosis von Gemeinschaftv@man die richtige Dosis eines
Medikamentes braucht (Etzioni 1998, XIll). Ein sehfsahlussreiches historisches
Experiment zu den Chancen und Grenzen von Gemeibhssihd die Kibbuzim in
Israel. Der Aufbau des Landes wéare kaum moglich geweohne sie. Auf Dauer,
jenseits der Ausnahmesituation des Anfangs werdmr auch die Grenzen der
Gemeinschaft deutlich, ein Zuviel an Kollektiviegumon Lebensvollziigen, insbeson-
dere im Bereich Kindererziehung, wirkt beengend.

Anzustreben ist ein ausgewogenes Verhaltnis zwisdmelividualrechten und
Gemeinschaftspflichten. Wenn man Gemeinschaft rtshZustand von Ubereinstim-
mung, sondern al$’rozessder Kommunikation und des Austausches zwischen
Individuen versteht, setzt sie Verschiedenheit Difterenz voraus. Ohne individuelle
Freiheit und Verschiedenheit ergibt sich nicht ei®emeinschaft, sondern ein
Kollektiv, eine Masse. Im Hinblick auf den Prozeles Kommunikation ist Differenz
nicht primar ein Mangel an Gemeinschaft, sonderrGeagenteil eine Voraussetzung
und teilweise auch ein MaR fir ihre Mdglichkeit uhdbendigkeit (vgl. Haeffner
1982). Wer existentielle Einsamkeit erfahren hat,off gerade dadurch auch zu
vertiefter Gemeinschaft fahig. Entscheidend ist aliehit einfach die ,Balance” oder
Mischung von individualistischen und gemeinschetitin Elementen, sondern die
dynamische Integration von Formen der fairen unfénein Konfliktregelung im
Gemeinschaftsleben. In seiner berihmten Untersgchiliper die Formen der
Vergesellschaftung fasst Georg Simmel deshalbtSirel Konflikt als ein positives,
konstruktives Element von Gemeinschaftshildung Siuh(nel 1992, 284-382).

Dies setzt jedoch ein hohes Mal} an ,Streitkultustaus, um den Konflikt als
konstruktives Element von Gemeinschaft fair zu bégeén (was beispielsweise im
Protestantismus mehr gepflegt wird als im Kathbksg. Lebendige Hochschulen
setzen eine Streitkultur kontroverser Diskussiomeraus. Fir den Bildungsprozess
bedeutet Gemeinschaft wesentlich Lerngemeinschafthdwechselseitige kritische
und faire Auseinandersetzung. Das setzt Offenhattrauen, Konfliktbereitschaft

38 Toénnies-Forum 2/2007



Gemeinschaft — mehr als ein Bildungsthema

und vor allem die Fahigkeit zwischen SachebeneBsrlehungsebene zu unterschei-
den, voraus. Konstruktiv zu streiten und zu disketn, will gelernt sein!

Auch die Demokratie ist eine ,Streitordnung®, nahlidie Entdeckung, dass der
durch Regeln kanalisierte Konfliktaustrag im IdaHlflazu fuhrt, dass sich das / die /
der Bessere zum Wohle aller durchsetzt. Die Lebdwitigler Demokratie héngt von
der Qualitéat der Diskursgemeinschaft ab. Sie inszenlen standigen Konflikt als
Mittel der Problemlésung. Allerdings kdnnen demdikiche Gemeinschaften auch
zerfallen, wenn die Differenzen so grofR sind, dass Mitglieder sich nicht mehr
zutrauen, diese verbal zu bearbeiten und der Mirgitemschutz vernachlassigt wird.

Die Fahigkeit und Bereitschaft, Konflikte fair ausagen und trotz verbleibender
Differenzen kooperativ zu handeln, ist ein wesehis Mal3 von Gemeinschaftsfahig-
keit. Das ist oft unbequem, setzt Bildung von Hemd Verstand voraus. Mit Bildung
kénnen wir die Stacheln unserer ,Stachelschweitexi# etwas kirzen — abschaffen
kénnen wir sie nicht. Wir brauchen auch DistanZdi@#ig ist ein hervorragendes
Mittel, um Gemeinschaftsfahigkeit ohne Kollektiviag zu férdern. Gemeinschaft ist
jedoch mehr als ein Bildungsthema.

5. Wiederentdeckung der Gemeinschaft: Das Progral@snKommu-
nitarismus

Entstanden ist der Kommunitarismus aus einer Grugpe 15 Ethikern, Sozial-
philosophen und Soziologen, die sich 1990 in Wagbimtraf und im Jahr darauf ein
-Kommunitaristisches Programm® (Etzioni 1998, 2819P%owie die Vierteljahres-
schrift ,The Responsive Community — Righs and Resjiiies” veroffentlichte.
Die Gruppe gewann schon bald die Unterstiitzungevi@rominenter (z.B.: Bill
Clinton, Tony Blair, Kurt Biedenkopf, Joschka Fisch Fuhrender Vertreter ist der
Soziologe Amitai Etzioni, der bei Martin Buber inrdgalem studiert hat und sich
ausdriicklich auch auf biblische Quellen sowie digldyphilosophie zur Begriindung
des Kommunitarismus beruft.

Ziel des Kommunitarismus ist es, die Verantwortuegsiischaft gegentber der
Gemeinschaft (Community) zu férdern, daher der Naimmmunitarier / Kommuni-
tarismus”. Er versteht die Starkung der GemeinschlaftWeg zur Erneuerung des
Wertbewusstseins und der Birgertugenden. Im Schatz Familie, Schule und
Nachbarschaft sieht er die entscheidende Grundtagel. 6sung gesellschaftlicher
Probleme wie Jugendkriminalitéat, soziale Verwahurtgg gesellschaftliche Entso-
lidarisierung und Korruption. ,Wir missen unsereralischen Fundamente starken,
damit Wirtschaft, Staat und Gesellschaft wieddntigcfunktionieren kénnen* (Etzioni
1998, 35).

Der Kommunitarismus versteht Basisgemeinschaften Reimilie, Schulen, nach-
barschaftliche und religiose Gemeinschaften aldrabtruktur der Moral“ (Etzioni
1998, 105). Diese sind die wichtigsten Quellen tgrs@/ertorientierung. ,Familien
und Gemeinschaften sind die grundlegenden Instamizerethische Systeme schaffen
und bewahren. Ohne eine angemessene Basis vonngamein Werten kann keine
Gesellschaft vital bleiben oder auch nur tberlebeh Sie werden vor allem in der
Familie, den Schulen, der Kirche und anderen Intippgen erzeugt, in denen sich die
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Menschen von Angesicht zu Angesicht begegnen.“d@ar 1991, 5). Moral ist we-
sentlich eine Angelegenheit der Gemeinschaft, in sieh die Menschen kennen,
umeinander kimmern, respektiert sein wollen uncld@in Netz von Rechten und
Pflichten verbunden sind.

Das Defizit der liberalen Gesellschaftstheorie Htitik der Aufklarung ist, dass sie
zu einseitig auf das individuelle Gewissen gede#ttund es damit tiberfordern bzw.
seiner sozialen Grundlage beraubt (Etzioni 1998335-,Es ist unrealistisch, nur auf
die innere Stimme der Individuen zu bauen und Atehpdass sie stets von sich aus
recht handeln“ (Etzioni 1998, 42). Wenn wir in uresarmoralischen Verhalten ein
hoheres Niveau erreichen wollen, missen wir beseih, unseren moralischen
Empfindungen Ausdruck zu geben. Wer die moralisdivare der Gemeinschaft und
ihre starkende Kraft abwertet, stellt den ,sozialdebstoff* in Frage, der unsere
Wertordnung erhalt.

Das kommunitaristische Programm konkretisiert sialesentlich in einem
Bildungskonzept, das Charakterformation und marh#sErziehung als integralen
Bestandteil des Unterrichts einschlie3t. ,Wenn wlieralische Infrastruktur unserer
Gemeinschaften wieder hergestellt werden soll, eriighe Schulen nachholen, was
Familien, Nachbarn und religidse Institutionen derat haben“ (Etzioni 1998, 105).
Es gendgt nicht, tber moralische Regeln zu rasani&ehule muss Erfahrungsraum
von Gemeinschaft und praktizierter Moral sein, dénfahrung ist das Lebenselixier
von Charakterbildung und moralischer Erziehung. Imn& der ,community-
education” sollen Schulen in engem Kontakt zu Familnd Gemeinden stehen.

Die mittleren Institutionen zwischen Individuum ui@taat zu schitzen, ist ein
vorrangiges Ziel der kommunitaren Bewegung (Etzio898, 161). Diese stehen
jedoch nicht isoliert, sind keine unabhangigen gonéstischen Gruppen, sondern
Teile eines Ubergreifenden Ganzen, eingebettetdRege Gemeinschaften. Je gréRer
die Gemeinschaften, desto ,dinner“, abstrakter daalischen Gemeinsamkeiten
(Walzer 1992), bis hin zur Gesellschaft, in deisdiganz ins Rechtliche transformiert
sind. Dadurch ergibt sich eine Vielfalt unterschigter, sich erganzender und
stltzender Loyalitaten. Der Zusammenhalt der emerel,Subgemeinschaften® in der
Gesellschaft soll Uber Kernwerte wie Demokratie,ur@irechte, Toleranz und
gegenseitige Achtung sichergestellt werden. Dies#glichen, dass die Gesellschaft
nicht zerféallt (Etzioni 1998, 185). Sie brauchenratte Fundierung in der ,dichten
Moral“ lokaler Gemeinschaften.

Nach dem kommunitaristischen Konzept von sozialereGhtigkeit hat jeder die
moralische Pflicht, sich nach besten Kréften sethsthelfen (Etzioni 1998, 169):
Gemeinschaften kénnen nur bestehen, wenn sie flatidn des Anspruchsdenkens
wehren und nicht allein Gber Rechtsanspriche konmiaran, sondern Uber
Anerkennung, die Hilfe dann aber auch nur dann eoeg bereit ist, wenn jemand
unverschuldet in eine schwierigen Situation geragennd nach besten Kréften selbst
zur Uberwindung der Schwierigkeiten betragt. DexaStlarf nur dann intervenieren,
wenn: 1. Eine eindeutige, unmittelbare Gefahr bést2hEs keine Alternative zu
einem staatlichen Eingriff gibt; 3. Der Eingriff selutsam wie mdglich geschieht; 4.
Schadliche Nebeneffekte minimiert werden (Etzior®8,9XI11). Aus der Perspektive
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christlicher Sozialethik kann man dies als kreatVeiterentwicklung des Subsidiari-
tatsprinzips verstehen (zur kontroversen Debatte dem Kommunitarismus vgl.
Honneth 1994).

6. Fazit: Wie viel von welcher Gemeinschaft sollanwollen?

1. Gemeinschaft braucht FreiwilligkeRunktionierende Gemeinschaften kénnen nicht
auf Befehl geschaffen werden, sondern sie missehsga durch Kommunikation,
personliche Begegnung, den Aufbau von Vertrauem Kdiirung von Konflikten und
die Herausbhildung eines von allen getragenen KaesenDer Aufbau einer
Gemeinschaft gelingt nur, wenn sie von innen hemgewollt wird und sich aus
eigenem Antrieb entwickelt. Dafir missen entspredbeBedingungen geschaffen
und berticksichtigt werden. Bei aller Begeisteruag das Gemeinschaftsideal sollte
man nicht Ubersehen, dass der weltweite Trend himanobnymen Grol3stadtleben und
damit der Auflésung geschlossener oder dorflichem@inschaften ungebrochen ist.
Zukunftsfahige Gemeinschaftsformen missen sich irfeldhder gesellschaftlichen
Bedingungen und Mentalitaten der Postmoderne etalikdnnen. Zielperspektive
kann deshalb nicht die Rekonstruktion traditiomellemeinschaften sein, sondern
ihre Transformation im Blick auf sich wandelnde Bedisse und Herausforderungen.

2. Wirtschaftliche und politische Rahmenbedingungéissen geandert werdebie
scheinbare UnzeitgemalRheit des Gemeinschaftsigéalsm so mehr, wenn wir auf
die Wirtschaft schauen: Der so genannte ,freie Maik dem Unternehmen ohne
Rucksicht auf personale Verbindlichkeiten gegeniMigarbeitern nach ihrem ,share-
holder value“ bewertet werden, fiihrt gegenwartigltweit zu einer Auflésung
zahlloser wirtschaftlicher und sozialer Gemeinstdraf Kooperationen werden mog-
lichst effektiv auf weitgehend anonymisierten Maérkinach dem (fur Gesellschaften
typischen) Tauschprinzip geregelt. Das Ideal der €eschaft liegt quer zu den
dominanten Weichenstellungen und Wertmustern iitiPalnd Wirtschaft. Deshalb
erfreut es sich mehr verbaler als praktischer Btiigit. Die ethische Forderung nach
Gemeinschaft als ,Jungbrunnen” fir gesellschafiétrneuerung muss sich intensiv
und kritisch mit der Globalisierung auseinandesetzOhne Bertcksichtigung der
damit verbunden Kréafte wird das Ethos der Gemeirftsiiilung ins Abseits
gesellschaftlicher Nischen abgedréngt.

3. Gemeinschaft erspart der Gesellschaft substaKimtrollkosten.Vertrauen, das in
Gemeinschaften entsteht, eingeiibt und praktizied,vist die wichtigste Vorausset-
zung, um langfristig zu kooperieren und produktivdas, was allen nutzt, statt blof3 in
die eigene Absicherung zu investieren. Je geridgemoralischen Standards, desto
mehr &uRere Kontrolle und Uberwachung ist nbtig. der modernen Gesellschaft
wachsen die Kontrollkosten aufgrund des Mangelsvarasslichen moralischen
Standards. Der Nobelpreistrdger North schétzt distén fur die Anbahnung, Kon-

4 Bereits vor zweieinhalbtausend Jahren hat Laotseuitert: Die Gesellschaft ist die verderb-
teste, die die meisten Gesetze braucht
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trolle und den Abschluss wirtschaftlicher Interaktibereits heute in den westlichen
Gesellschaften auf 70%, also doppelt so hoch véeeitjentlichen Produktionskosten
(North 1988, VII u. 3; vgl. auch Richter 1994, 5Politik und Okonomie leben
letztlich davon, dass es funktionierende Gemeirfsehaibt.

4. Gemeinschaft ist die notwendige Infrastruktur deord. Der Appell an das
Gewissen genigt nicht zu Rekonstruktion von Morfdbrraussetzung ist die
Forderung von Gemeinschadts dem Erfahrungsraum, in dem sittliches Verhalten
entstehen, eingeilbt und praktiziert werden kanmiliega Schule, Verbande, Kirchen
und andere Grundformen der Gemeinsclsafd die Infrastruktur der Moral lhre
Starkung ist eine Vorraussetzung fur die Wiedethelg der Tugenden. Die starkere
Unterstiitzung von Familien sowie gemeinschaftsidrdien Elemente in Schulen,
Nachbarschaften, Verbanden und Gemeinden ist éiewtliche Aufgabe.

5. In der Zivilgesellschaft entstehen neue Formes gkmeinschaftlichen Engage-
ments fur offentliche Belang¥or allem Uber Gemeinschaften im mittleren Bereich
zwischen Individuum und Staat kénnen Menschen ateiBgung und Mitwirkung an
offentlichen Belangen motiviert werden. Die neueoziglen Bewegungen der
Zivilgesellschaft, die sich als Agenda 21-Initiatiye Kampagnen-Netzwerke,
Verbande oder Selbsthilfegruppen formieren, sinégdkucksformen der Suche nach
Gemeinschaft und Mitverantwortung in einem veratetegesellschaftlichen Umfeld.
Sie sind eine notwendige Erganzung zu Wahlen, enBdrger wirksam an den fur ihr
Leben wichtigen o6ffentlichen Entscheidungen zu hgeil. Auch Hochschulen und
Kirchen kdnnten und sollten starker als Teil derilgasellschaft in Erscheinung
treten, da sie in besonderer Weise fiir das Geméinwod nicht flr spezifische
Teilinteressen stehen.

6. Die massive Ausbreitung von Anspruchsdenken undebgenpartikularismus
erstickt die Spielrdume staatlichen Handelbss Motto ,Frag nicht, was dein Land
fur dich tun kann, sondern was du fur dein Land kannst* (Kennedy 1961) ist
aktueller denn je fir eine notwendige Umkehr despektive. Der Appell an unsere
sozialen Neigungen darf jedoch nicht missbrauchtdem® um von der staatlichen
Verantwortung abzulenken. Gemeinschaften brauchee aektive Gestaltung von
glinstigen Rahmenbedingungen als Schutz gegereféchivierige Entwicklungen der
postmodernen Moderne. Sinnvolle Forderungen kérmBngemeinschaftsférdernde
Elemente wie 6ffentliche Platze und Vielfalt in Aitetktur und Stadtplanung oder
familienfreundliche Arbeitszeiten sein. Die soziblmwelt ist ebenso schutzbedirftig
wie die natirliche Umwelt.

7. Wir benttigen heute Gemeinschaften, die Vielfalt uidheit miteinander
verbinden ,Damit die Ganzheit nicht die Vielfalt ersticktrauchen wir eine
pluralistische Philosophie, Offenheit fiir Dissemsl wWie Chance fiir Teilgemeinschaf-
ten, ihre Identitéat zu bewahren und umfassenderg@@nziel mit zu definieren.”
(Gardner 1991, 11). Anzustreben sind Gemeinschaftendenen die Menschen
Wahlmoglichkeiten, haben, die Raum fur Subgemem$eh bieten ohne dabei die
gemeinsamen Bande aufzuldsen: Gerade fur Hochsghdie von der offenen und
kritischen Auseinandersetzung leben, ist ein pasatlialogisches und prozesshaftes
Konzept von Gemeinschaft unverzichtbar. Die Fahtgkefferenzen auszuhalten und
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fair auszutragen, ohne die Gemeinschaft zu zerbredbt wesentlich eine Frage der
Bildung.
8. Verknupfung von sozialem Nutzen und individu@kdriedigung Ein entscheiden-
der Mal3stab fur die Zukunftsfahigkeit des gemeiafitbhen Engagements ist die
kreative Verknipfung von sozialem Nutzen und indingller Befriedigung. Die
Shellstudien der letzten Jahre zeigen, dass Jugkadbier besonders sensibel sind.
Neben neuen Formen des zivilgesellschaftlichen Eemagts sind entscheidend fur
das Gelingen der Synthese zwischen Individuum ureménschaft vor allem
Menschenkenntnis und Bildung, und zwar in besomd®¥eise gerade in den
Ausbildungsgangen fir die die vier Hochschulen estehdie sich bei heutigen
Hochschulgipfel treffen: Humanwissenschaften, Sadieit, Theologie und nicht
zuletzt die Ausbildung von Beamten, die zentral de@meinwohl verpflichtet sind.
Alle sind in spezifischer Weise auf die Analyse Wrigtderung von Gemeinschaft
ausgerichtet. Gemeinschaft ist mehr als ein Bildtimgma, es ist ein existentielles
Thema an der Schnittstelle zwischen Anthropologibedlogie, Sozialarbeit und
Politik. Gemeinschatft ist Voraussetzung und Bedtihdon gelingenden Leben.
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Von Friedrich Schiller, der 1805 starb, zu Hannabrt, die 1906
geboren wurde

Von Hermann Pfiitzet

Freiheit macht schon

Als die Berliner Mauer fiel, wahrend der ersten Tageh dem 9. November 1989,
waren die Menschen schoner als zuvor und bald widdeach. Ein Aroma der
Freiheit umgab sie, ihre Blicke leuchteten und Kidih besiegte die Angste. lhre
Freude und Bewegung, die euphorische Ubereinstigmuon Denken und

Winschen, des Geists der Freiheit mit dem SinrLdbens, machte sie fir kurze Zeit
schon, bis die Hochstimmung verflog und die Sordens Alltags wieder Oberhand
gewannen. Freiheit macht schdn, das ist, bei @léchtigkeit, eine nachhaltige
Erfahrung jener Tage gewesen.

Noch im Nachklang erinnern jenes vielstimmige ,Wasihn“-Stammeln, die
Erstirmung der Stasi-Behorde und selbst die Hamraskamzerte der Mauerspechte
an gemeinsame Momente der Gewissens- und Bewegeihgsf, in denen damals
Akteure und Zuschauer sich wiedervereinigt glaubtdnvergesslich jene Szene,
dokumentiert in dem Fernseh-Film ,0de an die Fiéiheam Grenziibergang
Bornholmer Briicke zwischen Pankow und Wedding inNtcht zum 10. November,
als ein Volkspolizist einer jungen Frau die weltiegende Neuigkeit erklart. Mit dem
Ernst einer letzten, absurden Amtshandlung repegiestorschriftsmaRig die einige
Stunden zuvor vom Zentralkomittee der SED verkindasuen Reisebestimmungen,
bis die Frau ihm ungeduldig ins Wort féllt: ,Undatomal auf deutsch: Ich kann jetzt
hin wo ich will*? Er kann kaum ja sagen, da kisstisn stiirmisch und verschwindet
jubelnd in der Menge. Billy Wilder hatte die Szerieht schoner erfinden kénnen.

Die Begeisterung Uber des Ende des Sozialismus ihdigs bei weitem nicht so
lange an wie jene 1917 zu Beginn des Experimeriés,vdn glaubiger Hoffnung
getragen wurde auf das Kommende, wahrend die ew@ie Erleichterung war, dass
das totalitdre Unternehmen zu Ende ging. Adam Micherinnert sich an die
Griundung von Solidarnosc, jener einzigartigen Seliganisation einer Arbeiter-
klasse, die den Segen freilich aus Rom, nichiMaskau bekam:

.iIm August 1980 atmete Polen frische, saubere Luff Es war die vollstandige
Delegalisierung des Systems der kommunistischetatDik[...] Niemand von uns
hatte damals gedacht, [...] dal die schdone Zeitoseh Menschen sich in einen
Morast von Geheimdienstdenunziationen verwandelrdaviiDenn diese unblutige

! prof. Dr. Hermann Pfiitze ist Professor fir Sozjadoan der Fachhochschule fiir Sozialarbeit
und Sozialpadagogik in Berlin.
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polnische Revolution der Solidarnosc war wirklichh&ge - sie war ein Karneval der
Freiheit, des Patriotismus und der Wabhrheit. Diese &pwmg forderte bei den
Menschen das Wertvollste in ihnen zutage: Uneigeigkeit, Toleranz, Edelmut,
Freundlichkeit gegentiber anderen. Sie gab den Memsdhre Wirde wieder und
zehrte nicht vom Bediirfnis nach Rache. Nie zuvorni@dlanach war Polen ein so
sympathisches Land.“ (DIE ZEIT, 1.Sept. 2005)Auch &umasch erniichterte
Befreiungen machen fir Augenblicke schén und beschéadie Skeptiker und
Schicksalskomplizen, die auf ruhigere Zeiten wartem wie einst Déscartes
»sorgenfrei und leidenschaftslos” raisonnieren ztnken. Wer sich durch nichts
begeistern lasst und alles hinnimmt, weil Protesgeblich doch nichts bringe, den
bestraft das Leben: er wird hasslich.”

Der Fall der von Solidarnosc bereits erschittertBerliner Mauer ist starkstes
Symbol der Schodnheit der neuen weltpolitischen Heiei Auch die Berichte und
Bilder von der so genannten Orangenen RevolutiaemUkraine im Winter 2004/05
sind davon erfullt. Uber den vier Jahre lang beitarherbeiprotestierten Sieg der
Demokratiebewegung schreibt der Dichter Juri Andawgtsch: ,Ich bin ins Land
meiner Trdume gelangt, ohne die Heimat zu verlasdem ersten Mal in meinem
Leben. Vielleicht ist die starkste Seite des zivMiderstands seine aktive orangefar-
bene Asthetik. Es war ein genialer Einfall und eidlither Schlag gegen jene Zonen
der Grauheit, in die ihre antiukrainischen Fihierldkraine seit Gber einem Jahrzehnt
zu ziehen versuchen.” (SZ, 8.12.2004) Viele taus€adnen und Transparente aus
aller Welt inmitten taglich etwa einer Million Demstranten, die in orangene Schals
gehdllt, auf dem Majdan in Kiew ,in dieser Kélte smg zusammenstehen wie
Pinguine, die einander warmen* — so Viktor Jusdies&o in einer Dankesrede, sind
das starkste Gegenbild zur Aufmarsch- und Kommakstbetik der Diktatur.
Befreiung und friedlicher Umsturz sind auch hiereskollektive Schénheitserfahrung
gewesen, nicht nur im Kontrast zum Grau-in-Graalitdtrer Unfreiheit, sondern auch,
weil Widerstand offensichtlich schon macht, und ewan Anbeginn, nicht erst im
Ergebnis.

Das Schone der Freiheit und das Widerstandige dborBeit sind wie eine
ambige Konstruktion: Im Blickwechsel profilierenessich gegenseitig. Das war zu
spuren im Herbst 1980 in Polen, in den Tagen naohfesl der Mauer, war zu sehen
und héren schon wahrend der vorangegangenen Mastiagsistrationen und dann
wieder, Ende 2004, in den Berichten und Bildern das Ukraine. Nicht nur das
Ganze war schodn, sondern die Gesichter und Haltumge einzelnen Menschen
strahlten jenen schwachen, aber elementaren Wédersgegen ein verordnetes
Schicksal aus, der sie schon erscheinen lie3. Rémzghntelangen Experiment des
totalitaren Sozialismus sind die Versuchspersoneggelaufen. Das ist der Vorschein
der Freiheit in ungewisser Vielfalt, was Edouards&dint die "Kreolisierung” des
Lebens nennt: Uberraschende Vermehrung der Biindnisse Trennungen, der
Zwischenraume in der Enge, der Gefahren und Glikb&s&xponentielles Wachstum
der Chancen und Konflikte durch Hinzutreten neulieAre und Ereignisse.

“Freiheit macht schén” ist keine Formel aus BestimgsgréRe und Variable,
wonach die Schonsten auch die Freiesten waren. gilvbes Schonheit unter unfreien
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Verhéltnissen, aber ohne Widerstandsmoment wirdnsie Canettis Wort, zerrieben
im ,Gebiss der Dialektik” zwischen Schmuck und Giweird zu Ornament und
Idylle und gerat unter Geschmacksherrschaft, den@ie des Kitsch. Freiheit ist nie
nur Schonheitsmittel und Wellnessfaktor, sonderie, aie Liebe, der Geist und die
Kunst, ein Ursprung der Schonheit. Schonheit ighiminicht Produkt und Attribut,
sondern Element und Aroma der Freiheit, und mitzisammen etwas Leibhaftiges
und Eigendynamisches, eine nachhaltige Erfahrungstas Ohne dies lebendig
Materielle ware Schillers darauf grindender, gheichl hochfahrender Idealismus der
Freiheit als einer schdnen Kunst nicht bis heutaidoegend. Freiheit und Schonheit
gibt es, sie sind wirklicher und bewegender Widatdtgegen zerstorerische Gewalt
und niederdriickende Totalitat, gegen Vertreibung Bidkzug aus der Welt. Aber
auch Freiheit schmickt und zeigt sich nicht begjabid Kosmetik macht nicht frei.

Schonheit ist Widerstand

~Weil es die Schonheit ist, durch welche man zu eiheit wandert", ist sie nicht
nur Schmuck und Belohnung zum glicklichen Ende,dsom entsteht schon im
Widerstand gegen die Unfreiheit. In diesem Sinrstl&chiller ,die Schoénheit der
Freiheit vorangehen* (zweiter Brief ,Uber die 4stbehe Erziehung des Menschen®).

Es ware eine um das Widerstandselement verkirztdintegpretation dieser
berihmten Worte, die schonen Kinste nur als Vanbeti der Liberalisierung und
Kompensation politischer Unterdriickung zu versteh®gchiller geht es nicht um
Toleranz, ums Ausprobieren privater und offentlicBerelraume bis an die Grenzen
des Erlaubten, sondern darum, gegen die Gewalthaftsgenes politische Problem
in der Erfahrung zu lésen“, namlich das Problem dé#enschenrechte und
birgerlichen Freiheiten. Und daflr reicht Probeledmachicht aus, sondern bedarf es
des Willens, wirklich etwas zu veradndern. So ergsteht ,Schonheit als Freiheit in
der Erscheinung”. (Kallias oder Uiber die Schonleithese)

Friedrich Schiller war sich der Diskrepanzen bewuswischen Kunst und
Menschheit, zwischen des Dichters ,Schonheitstrigid den rohen Freiheiten, dem
Tugendterror und der kalten Vernunft der Revolutdie Schrecken waren grol3 und
die Kunst war schwach. Schillers theoretisch-aittle¢ Schriften seit 1792 kdnnen
darum gelesen werden als ein Programm zur Begrigndund Verteidigung der
Autonomie der Kunst, als Halt und Widerstand in &eitder Bedréangnis. Schillers
Hass auf den Fortgang der franzésischen Revoludigindie Perversion der Freiheit in
blutigen Terror, speiste sich auch aus der Krankseipes Schodnheitssinns. Die
.Briefe zur asthetischen Erziehung des Menschend s&in Verarbeitungsversuch,
um die Welt wieder lieben zu kdnnen. So sucht ehrtheoretischen und asthetischen
Quellen der Freiheit, die ,nicht der Staat hergilolie also nicht nur Gegenbilder und
Kompensation materieller Not und politischen Sckees sind.

Die Widerstandskraft des Schoénheitstriebs ist Thamd Antrieb auch Jean
Genets, dessen ,inneres Klima“, so Sartre, vondirgs Uber die enthemmte Gewalt
bestimmt war. Das verbiindet ihn mit Schiller. Dezerstorte Blick aufs Zerstérte, die
Anschauungskraft bandigt den Ansturm der Fassusig&leit und macht das
Entsetzen sagbar. Draul3en herrschen Panik, Gewadlt Tuesangst, nur ihre
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Verwandlung in ein organisch-mentales Binnenklincha#ft die Reflexionsdistanz,
um sich dem Entsetzlichen hautnah zu néhern. Dabeiste vor allem die Kunst
berihmter Kriegsreporter und -fotografen, der adldneWahlverwandten Schillers
und Genets. Dessen Bericht ,Vier Stunden in CHatjenem Flichtlingslager der
Palastinenser, einen Tag nach dem Massaker libahesidilizen an ihnen im
September 1982, ist wegen dieser Kunst so beriihentevpont. Hier wird nicht dem
Schrecken Schonheit abgewonnen, kein Entsetzeat&#ht, sondern das gemeinhin
Unsagliche wird gesagt: Die Schonheit der Befrejwiiyvohl rasch wieder in Gewalt
erstickt, haftete noch den Kadavern der jungen Yetdadskampfer an.

.Daflr gibt es vielleicht folgende Erklarung: indesie die alte Ordnung sprengt,
bricht sich eine neue Freiheit durch die abgestwrii¢aut Bahn, und den Véatern und
GroRvatern wird es schwer fallen, das Leuchten degeA, die Gespanntheit der
Schlafen der Jungen zu mildern. [...] Mehr nochdié Manner, hatten die palasti-
nensischen Frauen sich bereits den alten Braucleéersetzt: direkter Blick, dem
Blick der Manner nicht ausweichend, Verweigerung @&hleiers, eine bruchlose
Stimme."

Das erinnert Genet an die Araber in Frankreich zigadahre friher.

,vor dem Algerienkrieg waren sie nicht schon, ihr @amar schwer und schleppend,

ihre Fressen schief, und beinahe plotzlich verschiénsie der Sieg; sogar schon

etwas vorher, ehe er glanzend offenbar wurde, &iat seltsames Ph&nomen im
Gesicht und am Korper der algerischen Arbeiter zatagtwas wie die Annéherung,

die Ahnung einer noch zerbrechlichen Schonheitudi jedoch bald genug blenden
sollte, wenn einmal die Schuppen von ihrer Hautwomdunseren Augen gefallen sein
wudrden. [...] Sie hatten sich politisch befreit, so zu erscheinen, wie man sie zu
sehen hatte, ndmlich als sehr schon. [...] Ich redeht von einer akademischen

Schonheit, sondern von der nicht greifbaren — ubaaen — Freude der Kérper, der

Gesichter, der Schreie und Worter, die aufhérentetiigu sein; ich meine eine

sinnliche Freude, die so stark ist, daB sie allelli&t vertreiben mochte.”

Der Bericht scheint heute, angesichts extremer GelsmDauerzustand Paldstinas
und der Zerstérungswut in den franzdsischen VorstadBchillers Idealismus viel
naher zu sein als einer realistischen Reportagan Genet tut jedoch eine wirkliche,
konkrete Quelle der Freiheit auf: die sinnlicheUél® und das sinnliche Entsetzen der
Menschen selbst. Wenn die Schuppen von ihrer Haditvon unseren Augen gefallen
sind, ist es der sinnliche Subjekt-Objekt-Augeriblier Befreiung. — Noch nicht der
befreiten Schénheit, aber der Schénheit der BefpiuZerstdrungswut und Hass der
aufgehetzten Massen in der arabischen Welt hedtenh&eilich nichts mehr mit
Widerstand und Befreiung zu tun, sondern gehdran Gewaltstrategie religidser
Fanatiker und politischer Diktaturen.

Auch der Schriftsteller Henning Mankell hat in Sfitdka wahrend der Apartheid
beobachtet, dass ,die Schodnheit alles Uberlebtderwerfung, Zwang, Schmerz,
solange es Widerstand gab. Resignation zog daslithéssVerkimmerte, bis zur
Vernichtung Geschwachte nach sich®. (in: Die weiBin, dtv 1998, S.426) Ahnlich
war es wahrend der Belagerung Sarajewos 1991. ialSthdt unter Dauerbeschuss
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der Biurgerkrieger lag, organisierten Kuinstler untedterleute in Berlin eine

Hilfsaktion fur ihre Kollegen dort. Die brauchtermcint nur Lebensmittel, Medika-

mente und Radiobatterien, sondern wiinschten sickat€hexte, Kosmetik und

Kinstlerbedarf, weil sie nicht nur Uberleben, sondirer Haltung gemal leben
wollten und, wie sie sagten, selbst im Visier deckenschiitzen nicht als verangstigte
Kreaturen, sondern ,in sprechender Schénheit eirseh® wollten. Wie unter der

Apartheid, grindete auch in Sarajewo der Widerstamd Antrieb elementarer

Bewegungsfreiheit, und nicht im ,Rickzug auf Gddarreiheit, [...] dieser Flucht

aus der Welt in das eigene Selbst®. (Hannah Are@Gdtdanken zu Lessing, in:

Menschen in finsteren Zeiten, Miinchen 1989, S. P3f.)

Aus vielen Berichten Uber Widerstand und Befreiusy bekannt, dass die
Gemeinsamkeit und Solidaritat der Unterdriickten dihmbriebenden den Tag der
Befreiung nicht lange Uberdauert hat, da die Wiedt Wirklichkeit, von der sie vorher
ausgeschlossen waren, nun sich ihnen 6ffnet ume inldividuellen Lebensinteressen
sich zwischen sie stellen. lhre Notgemeinschaftoestndet, sie sind wieder in der
heterogenen, auseinanderstrebenden Gesellscteaftaaltieren. Das gilt fur befreite
Gefangene ahnlich wie fur siegreiche Oppositiondbigse.

Die Frage ist also, ob die Schénheiten des Widadstand der Befreiung sich von
der Schoénheit anderer Zustande unterscheiden,obdéer Schonheitssinn etwas allen
Gemeinsames und die Spharen Verbindendes ist inndiih Literatur und die Kinste
seine Agentinnen sind. Dafiir sprechen Erfahrung Begtiff, wie schon bei Kant in
der Erérterung des Natur- und des Kunstschénen.t Soiisste die Schdnheit, etwa
der Menschen nach dem Fall der Mauer, der siegrricAlgerier oder der
Eingeschlossenen von Sarajewo, von anderer Art asirdie Schonheit glicklich
Verliebter, die Schénheit des Denkens oder destldiischen Gelingens. Zwischen
politischer, kiinstlerischer und emotionaler Asthetiliiffte es dann keinen
gemeinsamen Begriff des Schénen geben. Trotz atgiresschen und kategorischen
Unterschiede vermittelt sich jedoch die Mannigékéit dieser Schoénheiten als
elementare Erfahrung und allgemeiner Begriff desi8eh.

Widerstand ist Kunst

Kunst gehért also nicht einfach zu den schéneneBSeites Lebens, die von den
hasslichen und schrecklichen leicht abgesondertdewer konnten. Derartige
Haélftungen haben stets die Schrecken gestérkt im8uhst geschwacht. Denn ohne
Kunst ware das Leben schrecklich. Deshalb starkjeger kleine kiinstlerische
Spielraum, jeder schéne Augenblick, sofort die Lalgerster. Das ist in Kabul vor
aller Augen und Ohren offenbar geworden an zweusagen wieder aufgetauchten
Inseln der Zivilkultur aus den Stirmen der, seit deémmarsch der Sowjetarmee vor
25 Jahren globalisierten, Gewaltkultur Afghanistams einer Kinstlerinitiative des
Goethe-Instituts und an der Wiedereroffnung derdfakultat der Universitét.

Im Gefolge der partiellen Befriedung des Landes,laa8t Kabuls, einiger anderer
Stadte und der wichtigen Verkehrsverbindungen, lduie ISAF-Truppen und die
zivile Regierung, nahmen auch kulturelle Institoga ihre Arbeit wieder auf. Unter
den ersten waren das traditionsreiche Deutsche @sionm und das Goethe-Institut in
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Kabul. Mit dessen Hilfe improvisierte im Jahr 206 deutscher Kunstprofessor in
einem grof3en Militéarzelt die ersten offentlichenIMand Zeichenkurse seit fast 20
Jahren. Der Andrang war so grof3, dass taglich Htmdéenschen — Frauen, Manner
und Kinder in bunter Reihe — drauf3en warten masstech wenn sie nur zuschauen
und selbst nicht an die Zeichentische sich setzdtiemoDie meisten Frauen waren
unverschleiert, die Manner trugen keine Waffen unidmand kontrollierte oder
kommandierte sie. Ihre Haltung war gelassen undebbeh, ihre Gesichter waren
voller Vorfreude und die Angst vor den Koransch@sperados war gewichen. Im
Kontrast zur Gewaltszenerie sonstiger Berichte Afghanistan hatten die Bilder
dieses Fernsehberichts etwas surreal Heitereszaite Unzerstorbarkeit inmitten der
fast vollig zerstorten Stadt.

Seit 2004 haben auch die meisten Fakultdten develsiidt Kabul wieder den
Studienbetrieb aufgenommen. Der Journalist Walicksdabandi beschreibt beim
ersten Besuch seiner Heimatstadt nach 24 Jahrendasmbedeutet: ,An der Fakultat
fur Schoéne Kinste spielen Madchen und Jungen zusanitheater, machen Musik
und malen. Wenn diese Generation nicht wieder woene Krieg heimgesucht wird,
wird sie in zehn Jahren die Elite des Landes stelan.der fehlt es heute noch
ganzlich. Die gebildeten, intellektuellen Kabuleblen Anfang der achtziger Jahrer ihr
gesamtes Hab und Gut verlassen missen und sind Bacipa oder Amerika
geflohen. Innerhalb weniger Jahre hat die Stadt Hithrungsschicht verloren. Friher
lebten hier rund 250.000 Menschen, doch wéahrenaatdreichen Kriege sind immer
mehr Dorfbewohner in die Stadt gezogen. Heute lelbien Gber vier Millionen
Einwohner [...] Keiner spricht mehr die klare, héfie Kabuli-Sprache [...] Die Stadt
ist unkultiviert, dreckig und laut. Sie ist mir frel geworden.” (DIE ZEIT,
21.10.2004)

In dieser Uberlebens-Wiistenei, in der es den nmeMtnschen am Nétigsten fehilt,
entsteht wieder Kunst als schdne Freiheit, als lickee Widerstand gegen driickende
Armut und tagliche Gewalt. In Afghanistan, wie imaKk, gibt es zur Zeit nur drei
Dinge im Uberfluss: Waffen, Drogen und ElektronikealArt - guns, drugs, and
‘tronics im Reporterjargon. In Kabul jedoch istitsdie Gewalt der Fanatiker
zurlickgedrangt wurde, wieder der schwebende, uhliEzra Luxus ungegenstandli-
cher Schonheit spirbar. Mit Studium und Kunst, Musid Literatur, freiem Lachen
und Erkennenslust, setzt ein Teil der Jugend diesdleaft von Fanatismus, Not und
Zerstérung zeitweilig aul3er Kraft.

Diese Kunst des Widerstands, als Kunst und als taed, ist freilich kein
Argument flr eine asthetische Verelendungsthear@ach etwas umso besser und
schoner sei, je schrecklicher die Umstande. Da$r&chiaran zu messen, ware ein
logischer und moralischer Irrtum der Schreckensligyuiig, da Apartheid, Geféangnis
oder Belagerung als Kraftprobe dessen hingenonwirden, was sie zerstéren, und
die Opfer, weil zu schwach, am Ende selber Schutgmén ihrem Schicksal.

An Heckenschitzen, Rassismus und Terror ist jedaditsnGutes. Unter solchen
Umstanden Schénheit zu zeigen und Kunst zu madstekein Beitrag zur Abteilung
Lager-, Getto- und Untergrundkunst, sondern esakisthehauptung von Respekt und
Wirde unter unwirdigen Bedingungen; es ist nichtbv&éamung der Not, sondern
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Lebenskultur im Elend des Uberlebens. Goethe undll&chiindigten 1794 ihre
gemeinsame Zeitschrift ,Die Horen" mit dem Vorsatz, ,die Schonheit zur Ver-
mittlerin der Wahrheit zu machen, und durch die Ydeh der Schonheit ein
dauerndes Fundament und eine héhere Wirde zu gebBém“Asthetisierung des
Schreckens macht dagegen Unschénes fiir das Bubékiraglich und hilft, unange-
nehme Wabhrheiten zu verdrangen.

In einer freien, reichen, kunstsinnigen Gesellschefien die Widerstande gegen
Kunst anders: nicht in &uRerer Gewalt, sondernnerier Tragheit, Selbstzweifeln und
Stumpfsinn. "Widerstand ist Kunst” heil3t hier, ddgs Kunst Krafte mobilisieren
kann, die uneingeschrénkt ihr selbst zugute komomah denen, die bei sich diese
Energien wecken. Schonheit als Mitgestaltung der tWglingt hier durch
Uberwindung selbstverschuldeten Realitiats- und Wdlistes, ohne Ausrede auf
Fremdzwénge. Nicht in Angst vor Gewalt und Scheecku erlahmen und die
Energien auch nicht, mit Schillers Worten, unter dgmnannischen Joch materieller
Notdurft, nutzlicher Bedirfnisse und politischerriffife erschépfen zu missen, ist
der grof3e Luxus ziviler Kulturen.

Gegenwartig hymnisch gefeiertes Beispiel diesesinGehs ist das Zukunfts-
Projekt der Berliner Philharmoniker und ihres Clvigénten Simon Rattle zur
musikalischen Erziehung. Von den bisher drei Insgemigen — Daphnis und Chloé
2003, Le Sacre du Printemps 2004 und Der Feuer28f¥ — ist die zweite durch den
Dokumentarfilm ,Rhythm is it!"* weithin berGhmt gewden. Der wahrend sechs
Wochen einstudierte Tanz zu Strawinskys “Frihlinfsdplasst 230 Kinder und
Jugendliche am eigenen Leib Schoénheit und Freilmigheen. In dem MalR, wie sie
Zutrauen und Freude an ihrer ungewohnten LeistungTaz und ihnen fremder
Musik gewinnen, steigt sichtbar Schonheit in ihesM@gungen und Gesichter. Dieser
Erfahrung 'opfern’ sie ihre anfangliche Tragheit uhdust. Fiir Augenblicke glauben
sie, dass sie alles kdnnen, wenn sie nur wollemy daimiert und fordert sie der
Tanzpadagoge Royston Maldoom heraus. Er kommentignremd der Proben mit
Berliner Hauptschilern: ,Bei diesem Madchen sehen dass sie weil3, wie grof3 ihr
Potential ist. Aber ihr Blick geht nach unten, weié nicht sicher ist, ob man ihr
erlauben wird, dieses Potential zu nutzen. Od&ieser Junge hier kann alles
erreichen, aber im Moment versteckt er sich nogf8Z, 28.6.05) Man sieht, wie der
Tanz und die Musik die Jugendlichen aufrichten, wigelenke Bewegungen aus den
Kdrpern verschwinden, die Gestik klarer wird und Blicke willensstarker werden.
.Man sieht, wie Tragheit schwindet, wie frustriefesichter zu leuchten beginnen,
wie Anstrengung manche begeistert und Uber sidisshinaustragt, und man beginnt
zu ahnen, warum Freiheit und Bildung einst als Gesster galten.” Der Journalist
Jens Bisky hielt die Inszenierung und den Film d#shfir den ,wichtigsten
bildungspolitischen Beitrag des Jahres". (SZ, D4p.

-Rhythm is it"* wird inzwischen auf Managersemiear benutzt, die Deutsche
Bank hat den Film auf ihrer Jahreshauptversammigageigt und die Schulen
wetteifern darum, bei kiinftigen Education-Projekdgr Philharmoniker mitzuma-
chen. Sogar heftige Feindschaften zwischen Nactivalen, wie dem Hermann-
Hesse-Gymnasium und der Friedrich-Ludwig-Jahn-Halpde in Neukdllin, haben
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sich in freundliche Anerkennung verwandelt, nachd&zhuler beider Schulen an der
Feuervogel-Inszenierung beteiligt waren. Auftadazw war das Gebot, vor den Proben
alle Ringe, Kettchen, Piercings, Kosmetik, Socked Mitzen abzulegen, das die
Choreografin Susannah Broughton vor allem den Hahglern aufzwingen musste.
Der Verzicht auf solchen Schmuck war die Vorauss®jz gemeinsamen
Schoénwerdens, weil er hier, als Ausristung fir didichen Schoénheits- und
Anerkennungskonkurrenzen, nur gestort hatte. @gtistine Claussen in: Der Stern,
H. 24, 9.6.2005)

Analog dem Naturschénen als Eigenschaft der Natdrdem Kunstschonen als
Eigenschaft der Kunst erscheint Schonheit auch gisnschaft des Widerstands und
der Freiheit, des Denkens und der Bildung. Nicldsaist schon an der Freiheit, der
Natur oder der Kunst, und die Gedanken sind auchit immer frei, aber der Mangel
an Schonheit wird bemerkt, und darauf kommt edDamn es ist der ,Schoénheitssinn,
mit dem wir die Welt lieben. [...] Das den Menscl@ameinsame ist die Welt", nicht
eine abstrakte, angebliche ,Menschennatur* odeadés Uberleben reduzierte nackte
Leben. (Arendt, a.a.0.) Wirkliche Schonheit ist nmtAusdruck gelingender Teilhabe
an der Welt, — sowohl in gliicklichen Augenblickesr 8efreiung, des Erkennens oder
des Tanzens, als auch als kosmisches Element. — dsoks&il3t zugleich Welt und
Schmuck. Daher die kosmische Angst angesichts j&wellitenfotos aus dem
Weltraum, die die Verschmutzung der ErdatmosphéigereDie Schénheit der Welt
ist ndmlich der Sinn des Lebens.
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Das Multi User Dungeon ,Ultima Online* als virtuelGemeinschaft?
Von Navina Khatib*

-In unserer heutigen Zeit ist bereits alles
erforscht und entdeckt, da gibt es keine
echten Abenteuer mehr [...] und man
kann sich auch vor nichts furchten. Im
Spiel (Ultima Online) jedenfalls gibt es
fir mich noch spannende Abenteuer zu
bestehen!" (Zitat eines Spielers)

Abstract

In the present day internet has become an indigbésnedium. The World Wide
Web is not only being used in the fields of econpswy-called MUDs (Multi User
Dungeons), which are ,virtual created game worldaVe gained a lot of popularity.
Ultima Online is regarded to be the most succedgtuD. It offers the user a large
variety of options, ranging from creating a perdamde-player to forming groups.
Ultima Online and other MUDs are often held resfiaasfor social developments,
e.g. the “decomposition” of society and communities

Nevertheless, there also exists the opinion thaDslldreate communities, that also
lead to off-line relations. On the other hand, MUidse always to be seen within the
context of the on-going discourse about an apptepdefinition for the term
“community”.

Hence, the definition of MUDs as “virtual commuriitis quite controversial as
some critics would support it, while others woutat.nThe latter do not approve of this
definition, because according to them, “off-linentounication” is closer linked to
realtiy than “online communication”.

1 Einleitung

Die folgende Arbeit kniipft an das Seminar ,Virtgebemeinschaften im SS 2004 an
der ,Europa-Universitat Viadrina, Frankfurt/Odemi and soll sich vor allem mit der

im Seminar aufgekommenen Frage, ob und inwieferirtyglle Gemeinschaften”

existieren, beschéftigen. Zu klaren ist, ob bestéb&emeinschaften im Internet nach
der gangigen Definition von Gemeinschaft bewertetden kénnen oder ob vielmehr
nach einer Neudefinition gesucht werden sollte. Digersuchung wird anhand des
MUD (Multi User Dungeon) Ultima Online durchgefulwerden, das aufgrund einer

! Navina Khatib ist Studierende an der ,Europa-Ursitat Viadrina in Frankfurt / Oder,
Studiengang Kulturwissenschaften.
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stetig ansteigenden Nachfrage als eines der egfoligten Online-Games gilt.

Um zu klaren, inwiefern man von einer ,Virtuellere@einschaft* ausgehen kann,
ist zunéchst der Begriff der Gemeinschaft zu kladsr aufgrund seiner vielfaltigeén
Interpretationen bisher nicht eindeutig definiatt Dartiber hinaus muss der Begriff
LVirtualitat* erlautert werden und in den Kontex¢éslrealweltlichen Verstandnis von
.Realitat" gesetzt werden.

2 Virtuelle Gemeinschaften

2.1 Gemeinschaften

Um den Begriff ,Virtuelle Gemeinschafteh“zu verstehen, miissen zunachst
Gemeinschaften als solche definiert werden. Fendin&6nnies unternahm bereits
1887 eine klare Trennung von Gemeinschaft und Gebelft! Wahrend er
Gesellschaft als ,ideelle, mechanische Bildung ékiich)* versteht, geht er von
Gemeinschaft als ,reales, organisches Leben (nettiffliaus. Nach Tonnies steht der
Gesellschaftsbegriff in einem kapitalistischen Kotitund ist auf die Anonymitat und
Funktionalitdt der wachsenden Stadte durch diesmilie Revolution zu beziehen.
Gemeinschaft dagegen, so Tonnies, spiegelt einatpriund vertraute Umgebung
wieder, wie sie in der Familie oder unter einer fdevolkerung vorzufinden ist.
Tonnies ordnet demnach den Gesellschaftsbegriff kdggitalistisch-pragmatisch
organisierten Stadt zu, den Begriff der Gemeingchafgegen der vorindustriellen
Landbevélkerung, deren Zusammenleben nicht zuf&@igdern qua Geburt festgelegt
ist und durch einen familiaren, nicht intentionalemd vor allem absoluten
Zusammenhalt gepragt ist.

Der historisch gepragte Gemeinschaftsbegriff istdi#ése Arbeit eher irrelevant. Eine
eindeutige Definition von Gemeinschaft existiedgeh bis heute nicht. Watson sieht

- zwischen GemeinschaftCémmunity)und Kommunikation Communicatioh
einen klaren Zusammenhang. Er unterstreicht hieormEss, wie wichtigCommu-
nication, sowohl fiir die online wie auch offlinBommunityist.” Déring versteht unter
sozialen Gemeinschaften

- Gruppen, ,die durch einen besonderen sozio-emalgm Bezug der Mitglieder
gekennzeichnet sind.'Sie geht zudem auf ,Soziale Gruppen® ein, diezsiar als
soziale Gemeinschaften ansieht, jedoch der Genfwiftsbegriff fir sie mehr
,Konnotationen von Warme, Geborgenheit, Heimat Umspriinglichkeit* beinhaltet.
Der Begriff ,Soziale Gruppe* tritt haufig im Zusammnteang mit Gemeinschaft auf.

2 Gerit Gétzenbrucker, Soziale Netzwerke und InteBpEelewelten, Wiesbaden 2001, S. 11.

8 Vgl. z.B Howard Rheingold, Virtuelle Gemeinschaft®onn / Paris / Mass. u.a. 1994.

4 Vgl. Ferdinand Ténnies, Gemeinschaft und GesedfscBarmstadt 1979 (urspr.1887), S. 69ff.

5 Getraude Mikl-Horke, Soziologie, Miinchen 2001162.

® Ders. ehd. S.102.

7.1997. S.103ff. in: Steven Jones (Hrsg.), Virtuallt@e. Identity and Communication in
Cybersociety, London 1997.

8 Nicola Déring, Sozialpsychologie des Internet, tlgen u.a. 2003, S. 493.

9Vgl. ders. ebda. S. 493.
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Eine unfassende Definition Schéfers stellt vor:

.Eine soziale Gruppe umfasst eine bestimmte ZahIMitgliedern, die zu Erreichung
eines gemeinsamen Zieles Uber langere Zeit in einelativ kontinuierlichen
Kommunikations- und Interaktionsprozess stehen ueth Geflhl der
Zusammengehorigkeit (Wir-Gefuhl) entwickeln. Zurelehung des Gruppenzieles
und zur Stabilisierung der Gruppenidentitat ist &pstem gemeinsamer Normen und
eine Verteilung der Aufgaben uber ein gruppenspelifis Rollendifferential
erforderlich.“*

Eine Gruppe ist demnach eine Zusammenkunft von Memsadie durch konstanten
Austausch gemeinsame Interessen und IdeologiemteéBdtzenbrucker versucht die
verschiedenen Anséatze einzuordnen und fasst resggmdigusammen:

,Die soziologische Kategorie ,Gemeinschaft® kann vgesermaflen als ,Meso-
Ebene” der Beschreibung sozialen Zusammenhalts irgéept werden. (Als ,Makro-
Ebene" waren demnach Vergesellschaftkonzepte zueberst als ,Mikro-Ebene*
jene der sozialen Gruppen und Beziehungéh.)*

2.2 Virtuelle Gemeinschaften

Was sind nun jedoch ,Virtuelle Gemeinschaften?* Ef festzustellen, dass hier
ebenfalls keine eindeutige Definition vorliegt, gerwendet Thiedecke den Begriff
JVirtuelle Gruppe®, Rheingold hingegen ,Virtuelle GemeinschafténThiedecke
weist in diesem Zusammenhang auf die Unsicherhgijt Jdie bei der Beobachtung
der sozialen Beziehungen in Computernetzen vorttgft¥ Zudem fiigt er hinzu,
,dass es nur eine ungenugend ausgearbeitete siz&ahschaftliche Begrifflichkeit
fur die beobachteten Phanomene gibt.*

Reingold definiert ,Virtuelle Gemeinschaften” a|soziale Zusammenschlisse, die
dann im Netz entstehen, wenn genug Leute diese tliffean Diskussionen lange
genug fuihren und dabei ihre Geflihle einbringenjass im Cyberspace ein Geflecht
personlicher Beziehungen entstelit.”

Er geht hier besonders darauf ein, dass die Bezigmindie im Netz entstehen
ausschlieBlich aulCMC (computer-mediated communications, computeritiite
Kommuniktion)’ beruhen und ein ,Geflihl von Gemeinschaft* entstdhssen.

Nach Thiedecke werden diese Beziehungen als Mitthezeichnet, ,weil sie
einerseits nur mittelbar zustande kommen [...] aredesrsuch deshalb virtuell, weil

10 Bernard Schéfers, Gruppe als Sozialgebilde, in: tB&thSchéafers (Hrsg.), Einfiihrung in die
Gruppensoziologie, Wiesbaden 1999, S. 20.

11 Gerit Gotzenbrucker, Soziale Netzwerke und InteBpgelewelten, Wiesbaden 2001, S. 166.

2 Udo Thiedecke, Virtuelle Gruppen. Begriff und Chaesistik, in: Udo Thiedecke (Hrsg.),
Virtuelle Gruppen, Wiesbaden 2003, S. 23.

13 Howard Rheingold, Virtuelle Gemeinschaften, Borm 2004, S. 16.

14 Udo Thiedecke, Virtuelle Gruppen, a.a.0., S. 23.

5 Ders. ebd. S.23.

18 Howard Rheingold, Virtuelle Gemeinschaften, a.a3016.

" Ders. ebd. S. 16.
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sie in einer artifiziellen sozio-technischen Komikationsumgebung stattfinden, die
durch die Kommunikationsteilnehmer selbst konsttuigrden kann®

Thiedecke nimmt somit eine Wertung vor, die den kbermlichen
Gemeinschaftsbegriff* von dem der ,virtuellen Gensehaft* abgrenzt. An dieser
Vielzahl von Definitionen und Interpretationen igt erkennen, dass sich ein
eindeutiger Begriff fur ,virtuelle Gemeinschaftebisher nicht etabliert hat. Es ist
festzustellen, dass der soziologische Begriff deme@inschaften kein wirklich
statischer Begriff zu sein scheint, sondern einé@éndigen Neudefinition unterliegt.
Gemeinschaft ist demnach weniger objektiv fassbandern als ein intersubjektiver
Begriff zu betrachten. Im Folgenden méchte ich adhaines Online-Games
diskutieren, welche Termini zur Beschreibung dem@hiene am geeignetsten sind.

3 Ultima Online

3.1 MUDs

MUD steht allgemein fur Multi User Dungeon (Verligs viele Benutzéef). Zeitweise
treten jedoch auch andere Ausdriicke wie ,Multi UBenensions oder Domains oder
Dialog“® auf. Das erste MUD wurde 1979 von zwei Studen@nEssex University,
Richard Bartle und Roy Trubshaw, in England entwlicked trug den Namen ,Essex
Mud® bzw. ,MUD1*.2 Es handelte sich hierbei um ein Fantasy-Rollensipiglem in
einer virtuell konstruierten Welt moglichst vielairikte erzielt werden mussten. Bis
heute ermdglichen MUDs, die haufig auch als ,MOGHJDs object oriented}?
bezeichnet werden, unterschiedlichen Usern Zugangimne virtuelle Welt. Hier
konnen sie verschiedene Charaktere spielen, sogata#e®, um gemeinsam oder
auch gegeneinander zu kampfen und Hindernisse ewatigen. Die Spielumgebung
ist meist ,das mittelalterliche Fantasy-Miliéfj“in dem z.B. Hexen, Zauberer und
Ungeheuer ihr Unwesen treiben. Um User zu werdessman sich bei den meisten
MUDs registrieren und beginnt mit dem niedrigstean&® der jeweiligen MUD
Hierarchie. Durch regelmaRige Teilnahme und kongirichen Sieg der ,Quests"
(Aufgaben) besteht die Mdglichkeit in der Hieraechiufzusteigen. Die begehrtesten
Range sind die der ,Gildenfihrer (dukes) und Zaub@vezards)“, die sog. ,Admini-
stratorenrange® Diese Form der MUDs, zu der auch Ultima Online dyghnennt
man ,Adventure-MUDs und combat stylés“Neben ihnen existieren noch weitere
MUDs.

18 Udo Thiedecke,. Virtuelle Gruppen, a.a.0., S. 24.

¥ buden, Das Fremdworterlexikon, Band 5, Mannheim2081.

20vgl. Gerit Gotzenbrucker, Soziale Netzwerke urtebinet-Spielewelten, a.a.0., S. 11.
2L vgl. Nicola Déring,. Sozialpsychologie des Intetreea.O., S. 98f.

* Ders. ebd. S. 100.

Zvgl. Ders. ebd. S. 12.

% Ders. ebd. S. 11.

B vgl. Ders. ebd. S. 99.

% Gerit Gotzenbrucker, Soziale Netzwerke und InteBpelewelten, a.a.0., S. 12.

2" Ders. ebd. S. 13.
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Sogenannte ,Organizational MUDs" und ,Social-MUBdjieten virtuelle Raume
an, in denen interessen- und themenspezifische &sationen stattfinden. Ferner
existieren ,Chatenvironments und Educational-MUslie fiir diese Arbeit jedoch
nicht relevant sind. MUDs stellen demnach unteestiiche Plattformen dar, auf
denen man interaktiv navigieren, kommunizieren kondstruieren kanff.Dem User
stehen unzahlige Moglichkeiten offen, um mit seingiter Ego*'in einer virtuellen
Welt zu operieren. Folgendes Zitat eines Ultima @mliUsers beschreibt das
Phanomen MUD sehr treffend:

.In unserer heutigen Zeit ist bereits alles erfdisand entdeckt, da gibt es keine
echten Abenteuer mehr[...Jund man kann sich auchnidhnts firchten. Im Spiel
(Ultima Online) jedenfalls gibt es fiir mich noctaspende Abenteuer zu besteh&n.”

3.2 Ultima Online

Ultima Online wurde 1997 von Origin Systems Intdiorzal (OS), einer Tochte-
rgesellschaft des weltweit erfolgreichsten Spiaistedlers Electronic Arts (EA),
entwickelt® Es baut auf das gleichnamige Fantasy-Rollenspigéimdlitl-9 auf, das
bereits in den 80er Jahren entwickelt wurde. Andérdei der Spieleserie Ultima 1-9
fallen bei Ultima Online nicht nur fir das Spiel aith Kosten an, ca. 35-48%
sondern es ist pro Monat eine Spielgebiihr von $3%u entrichten. Da Ultima
Online als Online-Game zu begreifen ist, bei deniel8p aus der ganzen Welt
gemeinsam in einer Onlinewelt interagieren kénmesjtzt UO keinen Gesamtserver.
Das Spiel lauft auf ,so genannten Multi-Servéfn‘die jedoch tber ,identische
Welten und System&‘verfiigen und auf der ganzen Welt verteilt sind. Bpielan-
tritt ist es also notig einen Server auszuwahlen.

Bei Ultima Online handelt es sich um eine virtuadhstruierte, ,3D Inselwelt®
namensBritannia, die von Richard Garriot ins Leben gerufen wurdatri®t, der im
Spiel den Ranghdochstémrd British verkdrpert, gilt ebenso als ,geistiger Vatéder
Ultimaserie 1-9.

Das Ziel von UO ist weniger das alleinige Sammeln Rankten durclQuestgvgl.

2 vgl. Ders. ebd. S. 13.

2 vgl. Ders. ebd. S. 13.

30 Sherry Turkle, Leben im Netz, Reinbek bei Hamb9g9l S. 12.

31 Gerit Gétzenbrucker, Soziale Netzwerke und InteBpelewelten, a.a.0., S. 12.

%2 Ders. ebd. S. 11.

33 vgl. Ders. ebd. S. 46.

34 Einer der Anbieter fiir Ultima Online: Age of Shadpistwww.amazon.comPreise hieraus
entnommen.

35 Gerit Gotzenbrucker, Soziale Netzwerke und InteBpelewelten, a.a.0., S. 46.

36 vgl. http:/Avww.uo.cominewplayer/ Stand 2004.

57 http:/Avww.uo.coninewplayer/ Stand 2004.

38 Gerit Gotzenbrucker, Soziale Netzwerke und InteBpgelewelten, a.a.0., S. 46.

39 http://www.univie.ac.at/Publizistik/mud/pdf/UO.pdAndreas Berger, Spiel mit den Leben.
Eine deskriptive und qualitative Analyse des Mudértdungeons ,Ultima Online*,Wien 1999,
S. 4.
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Punkt 3.1), sondern vielmehr steht ,das Stirken @baraktererf® im Mittelpunkt,
welches zu héheren Ruhm fihrt und den Spieler aueed in der Hierarchie
aufsteigen lasst. Hierbei kommt es besonders darauder Spielfigur mdglichst viele
Fahigkeiten, wie z.B. Intelligenz, Starke etc. arignen.

Die Spieler von Ultima Online missen zunachst Bpgelfigur entwerfen. Dabei
kénnen sie unter zahlreichen mittelalterlichen Bamuwvahlen oder sich selber einen
kreieren. Danach muss der Figur eine Identitdt lpegewerden, indem das
Geschlecht, Alter und Aussehen festgelegt werdds.Newplayerfindet man sich
zuerst auf einen Marktplatz wieder und ist nur rdgm nétigsten (Kleidung,
Rucksack, Kerze, Tagebuch und ein Startgeld von Goldistiickef) ausgestattet.
Zunachst besitzen die ,Avatare” (Spielercharaktévg). Punkt 3.1) nur Ubungswaf-
fen, die aus Grinden der drohenden Gefahren jedogehend in echte eingetauscht
werden sollten. Um sich als Spieler iBritannia zurechtzufinden existieren
verschiedene Orientierungskarten, die aus verseh@d Perspektiven den Ort
anzeigen, wo man sich gerade befindet.

.Die Navigation in Britannia erfolgt auf zwei Spiettufen (Unter- und Oberwelt),
wahrend einzelne Ubersichten zur Orientierung herader weggezoomt werden
konnen (Stadtpléane, Ubersichten von Dungeons odgioRen)*“?

In der mittelalterlichen Welt von Ultima wird neb&mglisch das so genanrdarly
modern englistbenutzt, welches im 16. bis hin zum 19. Jh. in Bndlgesprochen
wurde®® Gesprache mit anderen Spielern, so wie auch MHECs (Non Player
Characters) Computer gesteuerte Charaktere, werden demnadtieger Sprache
vorgenommen. Die Kommunikation in Ultima Online adgt in gegenseitiger
Wertschéatzung und Achtung.

.Das Wichtigste ist, seinem Partner Respekt zu esgreiSo gehoért es zum guten Ton,
sich bei der Anrede des Gesprachspartners in sRiohtung zu sehen und sich zu
verbﬁugen. [...] Schmeicheleien lber die Berihmtlestathderen kommen dabei gut
an.”

Ultima Online verfugt zudem Uber zahlreiche Regeird Konventionen. Auch
wenn ,das Angreifen, Beflegeln, Bestehlen und Taten Spieler erlaubf® ist, wird
man ,von vielen sozialen Aktivitdten im Spiel“ agsghlossen und bekommt nach
dem Toten von Charakteren den Staties/erkiller (PK).* Wie wichtig der Ruf der
einzelnen Spieler ist, zeigt sich durch ein Systeam Charakterzuweisungen.
WahrendKarma eine Eigenschaftsskala votrystworthly bis ,outcast*’ beinhaltet,

“0 Gerit Gétzenbrucker, Soziale Netzwerke und InteBpelewelten, a.a.0., S. 47.

41 vgl. http:/Avww.uo.cominewplayer/ Stand 2004.

42 Gerit Gotzenbrucker, Soziale Netzwerke und InteBpelewelten, a.a.0., S. 46.

“vgl. Ders. ebd. S. 46.

4 http://www.univie.ac.at/Publizistik/mud/pdf/UO.gdAndreas Berger, Spiel mit den Leben,
a.a.0., S. 46.

4 Ders. ebd. S. 47.

46 \gl. Ders ebd. S. 47.

4" Ders ebd. S. 47.
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soll FameAufschluss tber die Annerkennung einer Spielfigefeln, die ,sehr genau
Uber die Einstellungen, Werthaltungen und Handlumjssn der Charaktere Auskunft
gibt ,(z.B. ,Glorious Lord / Lady als hdchst geschétzteDread Lord / Lady als
gefiirchteteste Spielereigenschaft®)lltima Online verfligt zuséatzlich Uber eine so
genannteRule of Conduet Schrift, die klare Normvorstellungen beinhaltetdu
eindeutige Konsequenzen im Falle von ,, [...] vulgaiobscene language, derogatory
names and remarks, racial, sexual, gender or eaigcomments [...J?ankiindigt.
Ferner existieren in Ultima Online so genan@eards die den Spielern bei
Problemen mit Rat und Tat zur Seite stehen.

3.3 Gilden

Als Einzelspieler ist Ultima Online kaum zu bestait daher sollte man mdglichst
schnell mit anderen Spielern Kontakt aufnehmen si#rGildenanschlieenGilden
bilden eine Zusammenkunft von unterschiedlicherel®m, die etwa die gleichen
Interessen teilen ,oder sich einfach nur aus ein@emeinschaftssinn zusam-
mengeschlossen habel.Die Gemeinschaft garantiert Schutz vor den unzéhlig
Gefahren irBritannia und starkt somit die einzelne Spielfigur. In deitden herrscht
meist eine Hierarchie. Es wird unterschieden zwisdBaild-Masterund einfachem
Mitglied.* In den Gilden herrschen bestimmte Regeln und Codexe, die beitdfers
zum Ausschluss fuhren kénnen. Ein haufiger Grundd&ir Beitritt in eingGilde ist
oft jedoch auch die Madglichkeit sich teuere Statodsole gemeinschaftlich
anzueignen, darunter fallen Hauser, Schldsserff8chéure Roben, edle Pferde, eine
Dienerschaft et

Als wichtig wird aber vor allem die Nahe zu andef&mielern gesehen, die sich
teilweise auch im ,Real Life" (RL) fortsetzen kannitilieder heben besonders das
~Wir-Gefuhl“ hervor, welches oft auch durch einemngeinsamen Kleidungsstil
untermalt wirc®® Mitunter entstehen auch eigene Wertevorstellungkar eine eigene
Sprache. Die hierbei offensichtliche Abgrenzung vemderen korrespondiert mit
einem weiteren soziologischen Muster: in-group ast-groug®, was eine Selbst-
definition durch Abgrenzung beinhaltet.

Gildenbilden einen elementaren Teil in der ,Spielgesel$ttvon Ultima Online.

8 http://www.univie.ac.at/Publizistik/mud/pdf/UO.gdAndreas Berger, Spiel mit den Leben,
a.a.0., S. 47.

“9 http://support.uo.com/service.html.

%0 http://www.univie.ac.at/Publizistik/mud/pdf/lUO.pdAndreas Berger, Spiel mit den Leben,
a.a.0., S. 49.

1 Ders. ebd. S. 50.

52 Gerit Gotzenbrucker, Soziale Netzwerke und InteBpgelewelten, a.a.O., S. 48.

53 http://www.univie.ac.at/Publizistik/mud/pdf/lUO.pdAndreas Berger, Spiel mit den Leben,
a.a.0., S.52.

% Karl Heinz Hillmann, Wérterbuch der Soziologieu@gart 1994, S. 311.
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4 Ultima Online als virtuelle Gemeinschaft

4.1 Realitat vs. Virtualitat

Realitat wird allgemein als Wirklichkeit der Gegeanivklassifiziert. Es handelt sich
also um eine gewisse ,tatsachliche Lagedie ein handelndes Subjekt im ,Hier und
Jetzt* wahrnimmt. In der Wirklichkeit werden wir lygren, sozialisiert und sterben.
Virtualitat bedeutet zunachst ,innewohnende Kralt Moglichkeit®®. Verknupft man
die Begriffe miteinander zu ,Virtueller Realitatthélt man, laut Duden, folgende
Definition: ,vom Computer simulierte Wirklichkeiktinstliche Welt, in die man sich
[...] scheinbar hineinversetzten kann; [*]interessant sind an dieser Stelle die
Woérter ,scheinbar” und ,simulierte Wirklichkeit“.ierry Turkle stellt hierzu passend
die Frage: ,Inwieweit ist ein Bildschirmdesktop viger real als ein ,echter“® Man
kénnte dariiber hinaus fragen, inwieweit eine Gesu#iaft (z.B. Gilden) in Ultima
Online unwirklicher ist als eine RL Gemeinschaft?

Ist es uberhaupt sinnvoll aus den Begriffen ,Ré#litund ,Virtualitat* ein
Gegensatzpaar zu formen? Jorg Wurzer sieht einengéisudem Dilemma, indem er
schreibt: ,Sinnvoll ware es hier, zwischen mehreWéelten zu unterscheiden und in
dieser jeweiligen Perspektive Unterscheidungen cveis realer” und virtueller
Realitat zu differenzieren [...F¢ Eine weitere Erkenntnis ist, dass man Virtualitat al
nicht objektorientiert begreifen sollte, sie somdeom dem jeweiligen situativen
Kontext abhangig ist, in dem sie sich befinleim Fall Ultima Online wiirde das
bedeuten, dass die Gilden einerseits virtuell sitédr andererseits sehr wohl real, da
sie kommunizieren und interagieren. Das Dogma d=lifdt lastet auf allen Repra-
sentationsmedien, so wird gerade dem Film oft Distaur Wirklichkeit vorgeworfen
und aufgrund dessen Tiefe und ernster Anspruch phagen.

Das Problem liegt in der Kontrastierung und derudeld zustande kommenden
Bewertung der Begriffe. Virtualitat sollte als det Element, neben Realitdt und
Nicht-Realitét angesehen werden. Wichtig ist hiedas es sich um eine ,Représenta-
tion der Wirklichkeit®® handelt und nicht um ein Element, dass die Wirklaghk
ablosen will.

4.2 Ultima Online als virtuelle Gemeinschaft
Nach der intensiven Betrachtung der Ultima Onlinentépage (www.uo.com) und

55 Duden, Das Fremdwdrterlexikon, Mannheim 2001.

*® Ders. ebd. S. 1037.

°"Ders. ebd. S. 1037.

%8 Sherry Turkle, Leben im Netz. Identitét in Zeitées Internet, Reinbek bei Hamburg, 1999, S.
34.

9 Jérg Wurzer, Realitat und virtuelle Welten. Philplsie fur eine High-Tech-Gesellschatt,
Essen 1997.

50vgl. M. Rautenberg / K. Schlangenhauf / S. UreRalitatskonstruktion und Kommunikation
mittels moderner Technologie, in: J6rg Wurzer, Réalind virtuelle Welten. Philosophie fur
eine High-Tech-Gesellschaft, Essen 1997. S. 125.

51 Sherry Turkle, Leben im Netz, a.a.0., S. 33.
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einiger der unzahligen Fanseiten (aBvw.sircabirus.dewww.schattenjaeger.dmler
www.kreisdermagier.a} ist festzustellen, dass Ultima Online sich eisehr grof3en
Beliebtheit erfreut. Auf einen Thread hin, den ich Juli 2004 im Forum von
www.schattenjaeger.dmit der Frage, was Ultima Online sei und ob es dimbei um
eine ,Virtuelle Gemeinschaft handele, gepostetehalurde mir sofort geantwortet
und detailliert berichtet. Ich wurde darauf hingesén, dass es sich besonders bei den
Gilden um eine ,Virtuelle Gemeinschaft* handele. Edpieler postete mir dazu
folgendes: ,Die Gildenmitglieder starten gemeinsafidionen, beschitzen sich
gegenseitig vor Monstern und bekampfen zusammedeilmit denen sie verfeindet
sind.’® Ahnliches stellte sich auf der Homepage einer Gildew.kreisdermagier.at
heraus. Wie stark hier der Zusammenhalt ist, bet@éck, nachdem ich im Géastebuch
nachgefragt habe, wie man der Gilde beitreten kétoewurde darauf hingewiesen,
dass dies nur ,Ausgewahlten“ gestattet ist. Bemewert ist auch die Rubrik
Internes, die nur mit offiziellen Zugangsdaten zbetreten” ist. Vor allem jedoch
empfand ich die Chats, Postings und E-Mails afstreit und informativ. Negative
Threads oder Banning (Zutrittsverbot) kann ich nicdthweisen.

Aus Kostengriinden war es mir nicht méglich perginam Spiel zu partizipieren.
Aus der gesammelten Literatur und den Onlinequellanes jedoch mdglich sich ein
umfassendes Bild von Ultima Online zu machen, umFtage, ob es sich um eine
virtuelle Gemeinschaft halt, nachgehen zu kénnemfgund der bereits erwahnten
Problematik des Begriffs ,Virtuelle Gemeinschaftebleibt nun abschlieRend die
Frage, ob MUDs als solche angesehen werden kornhererkennen ist, dass die
Gemeinschaften, die sich in Ultima Online gebildaben, sehr wohl samtliche Punkte
erfillen, die bereits im Punkt 2 vorgestellt wurd&esonders Ddrings und Watsons
Gemeinschaftsdefinitionen treffen auf die in Ultil@mline konstruierten Gemein-
schaften zu (vgl. Punkt 2). Treffender jedoch sah8ichafers Gruppendefinition zu
sein. Das von ihm erwahnte ,Wir-Gefuihl“ und ,Systg@meinsamer Normen* (vgl.
Punkt 2.1) ist besonders in den Gilden von Ultimaliti@ vorzufinden. Ebenfalls
spricht die ,Verteilung der Aufgaben” (vgl. Punktl? in einer Gruppe dafir, dass es
sich bei den Ultima Online Gemeinschaften um Graopgewndelt. Selbst die
Darstellung von Rheingold lasst keinen Zweifel @tten, dass es sich bei Ultima
Online um eine ,Virtuelle Gemeinschaft‘ handelt.

Die einzige Kontroverse bildet der Begriff virtuetler der ,Virtuellen Gemein-
schaft* die Berechtigung einer ,realen Gemeinsc¢halffispricht. Nach Tiedecke ist
daflr die raumliche Umgebung verantwortlich. Tatsigbhist jedoch zu beobachten,
dass virtuelle Gemeinschaften, realweltliche imkeWeise ablosen, sondern in Form
einer Erganzung zum RL angesehen werden kdnnenADigertung von Online-
Beziehungen geschieht hauptsachlich dadurch, danien eine Dekonstruktion des
realweltlichen Gemeinschaftsbegriffs gesehen wiMe bedenklich dies ist, be-
schreibt auch Doring:

52 http://www.schattenjaeger.de/forum/.
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,Eine pauschale Kontrastierung von Offline- und ®eliBeziehungen wird immer
fragwirdiger, da so genannte Offline-Beziehungerir@rKontake integrieren und so
genannte Online-Beziehungen Offline-Kontakte eieberi.*

Es ist also demnach eher nach einem adaquaten, Begeiff zu suchen, als zwei
Begriffe zu kontrastieren, die aus unterschiedlich€ontexten resultieren. Das
Internet stellt also samtliche sozialwissensclaidi Kontexte in Frage. Stegbauer
schreibt hierzu, ,dass Anderungen in den Kommuiokamedien auch weitgehende
Veranderungen der Gesellschaft implizier&nStatt die neuen Kommunikationsme-
dien zu kritisieren, sollte man demnach versucleasintegrieren.

5 Fazit

Zu erkennen ist, dass die Zuordnung des Begriffsti)élle Gemeinschaften schwer
fallt, da er bis heute nicht eindeutig definiertsein scheint. Die Verénderungen der
Reprasentationsmedien ziehen neue Fragen und Rmbtet sich, die nicht mit den
gangigen soziologischen Theorien betrachtet werdendn. Die Gesellschaft ist kein
statisches Gebilde, sie ist vielmehr standiger Néedung und Neuorientierung
unterworfen. Das Internet hat neue Dimensionentgdfamn, die vor Jahrzehnten nicht
denkbar schienen. Nun gilt es sich dieser neuerbid@elten zu stellen und sie in
einen temporéren Kontext zu etablieren. Ultima @mischafft durch Rekonstruktion
von realweltlichen Gegebenheiten, sowieso fiktienaElementen eine ,neue Welt".
Diese ist zwar nur virtuell zugéngig, jedoch durithe Kommunikations- und
Beziehungsstruktur sehr wohl an realweltliche Gaswhaften anknlpft. Zu klaren
war in dieser Arbeit, ob und inwiefern ,Virtuellee@einschaften* existieren. Ultima
Online sollte nur als ein Beispiel unter unzé&hligeanderen Online-Games und
alternativen CMC-Formen naher gebracht werden. Ndeh Ergebnissen der
erarbeiteten Analyse ist die Welt von Ultima Onliaks ,Virtuelle Gemeinschaft"
anzusehen. ,Virtuelle Gemeinschaften” sind alsceale neue Form der Kontakt- und
Beziehungsebene zu betrachten und als Terminushliezén.
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Laurie Taylor has an appetite for the
incomprehensible

By Laurence Taylor*

Woody Allen once boasted that he’d done a speatiagaourse. ,It was wonderful”,

he claimed.” | read ,War and Peace" in half an hdtis about Russia.“l think of that
gag when I'm face with yet another pile of boolat thneed to master for my weekly
radio programme. Friends at the BBC tell me I'mtéear conscietious. They can give
me the names of two extremely well known presentdns simply turn up on the day
and accept a list of readymade questions compijetidoproducer.

But it has absolutely nothing to do with consciensiness. It's a straightforward
terror of being found out which dates back to 1988en my Head of Department at
York asked me to give a seminar the very next dathe work of Ferdinand Ténnies
and his concepts of Gemeinschaftand Gesellschaft He waved away my
protestations of total ignorance. Any sociologisirth his modest pay cheque would
surely know enough about Tonnies to get through @ur fwith a bunch of know-
nothing first years.

| got through the first ten minutes by taking tkegister, apologising for the absence
of their regular lecturer, and asking about theknmbrey d done the previous week.
Then, it was down to business. ,Ferdinand Tonnieg§gdan, ,was a very significant
sociologist. His twin concepts of Gemeinschaft #&ekellschaft are familiar to all
those who seek to find ways of distinguishing bemvsocieties characterised either
by the concept of mutual aid or the concept of-gedirest. Let’'s write them up on the
board, shall we?"

.Now, can anyone see what’s wrong? Well, you seethblem is the assumption
that these two types of society are dichotomousy particular society is either an
example of Gemeinschaft or Gesellschaft.” | wasamifl running. ,But what Tonnies
ignores is the possibility that some societies maytain elements of both types. So,
instead of placing these concepts in neat disdrexes, a more correct formulation
would be to place them on a line, on a continuum.*”

And then came the moment that would determine ragling habits for the next
twenty years. A stolid looking student called Nomgevhat else) raised his hand. ,But
I"'ve just been reading the introduction to Tonniesodk", he said with an appalling
assurance, ,and he says quite definitely that tloeseepts shouldn’t be threated as
dichotomies. I'll read it out for you.“ He then deaut an entire paragraph in which
Tonnies, with admirable lucidity, pointed out thengars of not regarding his concepts

! Der englische Soziologe Laurence ,Laurie® Taylarrde am 1. August 1936 geboren. Nach
seinen Abschliissen in Soziologie und Psychologiedever Professor flir Soziologie an der
York University. Als Emeritus schreibt er Kolumnete diese und arbeitet fur den BBC.
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as lying on a continuum. ,Ah good*, | said. ,Nowrdally know you're all awake."
Norman shook his head sadly.

So these days | read all the damned books I'm sgat) though I'm periodically
seized by the idea that there must be some methed than speed-reading that would
allow me to get their contents into my head morieldy than turning over page after
page. As | sit for hours hacking my way through stethickets of prose | have
recurrent idea of slinging all the books in frofitnee into a large saucepan of boiling
water. I'd keep the pan bubbling until they turnetb a distilled mush. Then I'd
syringe the lot up and injekt it straight into thege vein on the side of my head.

Think of the possibilities. Instead of sitting ardumagining how good it would be
to have read all the books reviewed in this New Hnist, you'd simply order them
from Amazon today, boil them all up on Saturdaemdbon, and have every one of
them at your command after you'd jacked up on Symdarning. But there’s more.
Cortical injection of books, or librosuction as Ithinking of calling it, means that you
can now master the most difficult texts. When boeks injected straight into the
cortex they bypass the incomprehensibilitys censlow, all of a sudden you’ll be
able to master Heidegger and Lacan and Derridadirtitine that it normally takes to
steam a medium-sized sponge pudding.

My only concern is that too many people will getitthands on the technique. It's
all very well finding a way in which busy professa people can dramatically
improve their reading skills, but surely not evée most populist among us would
welcome the day when unemployed inner-city youthrewduying wraps of
Kierkegaard on the street corners of our majoesitEcstasy is one thin§ickness
Unto Deatf really is quite another.

2 Sickness Unto Death®, die ,Krankheit zum Tode‘hseb der danische Philosoph Sgren
Kierkegaard (1813-1855) 1849 unter dem Pseudonymti;@limacus”. Das spate Werk
Kierkegaards beschaftigt sich aus der Perspektiage Christentums mit dem existenziellen
Problem der Verzweiflung.
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Emil Orlik

Von Uwe Carstens

Der Maler, Grafiker, Fotograf und KunsthandwerkerilE@rlik, der in Deutschland
zu den fuhrenden Portratisten des zwanzigsten Jdatiénts z&hlt, wurde am 21. Juli
1870 als Sohn eines angesehenen judischen Schmeidtrs in Prag geboren. Sein
Geburtshaus am Rande des alten Ghettos stand migenv8chritte von dem Franz
Kafkag entfernt. Bereits als Jugendlicher hatte er noeriBerufswunsch: er wollte
Maler werden. Wahrend seiner Ausbildung an der Miec Akademie bei Wilhelm
Lindenschmidt und Johann Leonhard Raab besuchte Q@figk Radierschule,
experimentierte mit Techniken wie Aquatinta, Kalteladnd versuchte verschiedene
Manieren frei zu kombinieren, was damals géanzliciyawdhnlich war. Nach der
Ausbildung, die er allerdings abbrach, arbeitetalerKiinstler abwechselnd in seiner
Heimatstadt Prag, erneut in Miinchen und in Wiendémtschsprachigen Raum galt er
bald als ein viel versprechendes Nachwuchstalept. fdnf Jahre jlngere Prager
Zeitgenosse Rainer Maria Rifkeder wie Orlik die Stadt an der Moldau in jungen
Jahren verlie3 und ebenfalls in das ,leuchtendehdhién aufbrach, sah in ihm den
salentiertesten jingeren deutsch-béhmischen Kéristl

Emil Orlik
(1870-1932)

1 Dr. Uwe Carstens ist Geschéftsfiihrer der Ferdingimhies-Gesellschaft.

2 Franz Kafka wurde am 3.7.1883 in Prag geborenstatb am 3.6.1924 in Kierling bei
Klosterneuburg (Osterreich). Sein Hauptwerk bildereben drei Romanen bzw.
Romanfragmenten (Der Prozess, Das Schloss und Dech@lene) zahlreiche Erzahlungen
sowie Briefwechsel mit Felice Bauer und Milena Jekéan

3 Rainer Maria Rilke wurde am 4. Dezember 1875 irgRyaboren, er starb am 29. Dezember
1926 im Sanatorium Valmont bei Montreux (SchweRilke gilt als einer der bedeutendsten
Lyriker deutscher Sprache.
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Zusammen mit seinem Freund Bernhard Pahkokbierte Orlik die Technik des
Holzschnittes aus und fand daran soviel Gefalleasscr sich in den folgenden Jahren
intensiv dieser gerade wieder entdeckten europg&isdbunst zuwandte, die nun
allerdings auch von japanischen Vorbildern beegsfluwar. Die Freude Orliks an
technischen und kinstlerischen Experimenten, denkang verspirte Wunsch, dazu
zu lernen und stets hinter die Kulissen zu schafigmte ihn als Dreif3igjahrigen bis
nach Japan, wo er sich die praktischen HandgréfeF@irbholzschnitttechnik in ihrem
Ursprungsland aneignete, ganz ,wie ein Geselle Bindwerk®, wie Orlik selbst
einmal schrieb. Als Ergebnis gab Orlik im Februai049n Wien eine hdchst
beachtenswerte graphische Mappe ,Aus Japan“ hedaigdoch keine Holzschnitte,
sondern farbige Radierungen und Lithographien enthal

Nach seinen Reisen in die europaischen Zentren,Ratslon und Amsterdam
verlegte Orlik sein Atelier nach Wien. Dort ereilien 1905 der Ruf an die
Kunstgewerbeschule in Berlin, wo Orlik bis 1932gé&tein sollte:

,Orlik, geboren in Prag eben noch halb Japanerasmdn ganz Berliner; der passt
her, so kinstlerisch begabt als weltlich geschjckthrieb der zeitweise in Berlin
lebende Osterreichische Schriftsteller Hermann Ba906 iber den Neuankémmling
in der Reichshauptstadt.

Ferdinand Toénnies gezeichnet von Emil Orlik

4 Bernhard Pankok (1872-1943) war Maler, Graphikech#ekt und Designer. Vor allem seine
Mobel und seine Buchgrafiken (z.B. der Katalog dersea Weltausstellung 1900) fanden
Anerkennung.

5 Hermann Bahr (1863-1934) war ein impressionistiscBehriftsteller, Dramatiker sowie
Theater- und Literaturkritiker. Von 1906 bis 1907beitete er als Regisseur bei Max
Reinhardt in Berlin.

 Das Tonnies-Portrat von Emil Orlik befindet siah Ténnies-Nachlass in der Landesbiblio-
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Im Gegensatz zu vielen seiner zeichnenden Kollegan Orlik durch seine
Lehrtétigkeit als Professor an der KunstgewerbescimuBerlin finanziell abgesichert.
Deshalb konnte er seiner Leidenschaft des Pore@geraus ,bloRem” Interesse
folgen: in verbliffender Schnelligkeit und oftmalebemerkt von allen Anwesenden
das Naturell des Dargestellten in charakteristisdhiaien zu erfassen. Es entstanden
z.B. Portrats von Ernst Barlach, Lovis Corinth, ORix, Kathe Kollwitz, Franz
Werfel, Rudolf Steiner, Thomas Mann, Alfred Déblkibert Einstein und — naturlich
— Ferdinand Tonnies.

Orliks rege Teilnahme am gesellschaftlichen und #érischen Leben der Stadt
lieR ihn teilhaben an den mannigfaltigen kulturel@iskussionen und Entwicklungen
der Zeit. Er galt, so sein Schiller Gerhard Ulrichis Jabegriff quirliger, weltoffener
Betriebsamkeit, ein Unverwistlicher und Unentwegtier nichts auslassen kann und
— wie man sagt — auf jeder Hochzeit tanzen musss’ ,Kopfjager®, der seine
,LOpfer®, die Grolien seiner Zeit, Maler, Schauspiefchriftsteller und Politiker mit
dem Stift auf dem Zeichenblock einfing, nutzte exudgede sich bietende Gelegenheit:
So lauerte er an vielen Orten in Berlin; im ,Ronsahien Café’; in den Salons von
Berlin oder auf Vernissagen.

Mit besonderer Vorliebe zeichnete er auch in denalédra der Stadt, etwa in den
Hausern Max Reinhard{swo er, mit der Taschenlampe im Dunkeln sein Skikmeh
beleuchtend und fortwahrend an die Rampe laufeidschauspieler in ihren diversen
Rollen zu Papier brachte oder auch im Publikum ifimcirde. Fir Reinhardt entwarf
er auch Schauspielkostiime und Theaterdekorationen.

Der lebenslange Junggeselle Orlik war ein sehrligeseMensch und pflegte einen
groRen Freundeskreis — so war er mit Gustav KliMgx Liebermann, Josef
Hoffmann, Gustav Mahler oder Richard Beer-Hoffmédmaireundet und fand in den
Angehorigen der Familie des Bankiers und Indus¢meMax von Gomperz einen
grof3zuigigen Forderer.

Schaut man sich heute die vielen Portrats des jBlbess des geistigen Berlins” an,
so bemerkt man schmerzhaft, welch tiefen Einschaét nationalsozialistische
Machtantritt fir das kulturelle Leben DeutschlandsstEllite: Denn viele der von Orlik
so unibertroffen Portratierten mussten 1933 augsbeland fliehen, wurden von den
Nazis ihrer Freiheit beraubt oder gar ermordet. [Bhicksal der von ihm
Dargestellten und der Kunst in Deutschland nach3188usste der zeichnende

thek Schleswig-Holstein zu Kiel (Cb54.14:01-11).

" Das ,Romanische Café“ hatte seinen Standort in dmrésentativen Romanischen Haus, das
zwischen 1900 und 1901 nach Planen von Franz Sthereerbaut wurde. Das Berliner
Kunstlerlokal, das mit zwei Turmen versehen wag, lmgeféahr an der Stelle, an der sich
heute das Europa-Center erhebt. Hier traf sich digelligentia“ hier verkehrten die
wichtigsten Schriftsteller, Maler, Schauspieler, Rsgure, Journalisten und Kritiker.
Zugleich wurde es zu einer Anlaufstelle fir werdentlinstler, die versuchten, hier erste
Kontakte anzubahnen. Das Romanische Haus wurdevifié&ndig zerstort.

8 Max Reinhardt (1873-1943); eigentlich Maximilian|@mann war Theaterregisseur, Intendant
und Theatergriinder. Er griindete 1905 die Schagspigle Berlin. Auf seine Ideen hin wurde
1929 das Wiener ,Max-Reinhardt-Seminar” ins Lebermufgs.
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Chronist nicht mehr miterleben. Orlik, dessen Gsish ahnlich dem von Ferdinand

Tonnies in keine Schranken fiigen liel3, sondern sigheuropéisch oder universal
entfaltete, starb ,zur rechten Zeit* am 23. Septamiléa2 in Berlin.

Literatur

Ahrens, Birgif Denn die Biihne ist der Spiegel der Zeit, Kiel 2001
Friese, Eberhard / Kuwabara, Setsyuktéeue 95 Kdpfe von Orlik, Berlin 1998
Kuwabara, Setsukdmil Orlik, ein Portratist des geistigen BerlBerlin 1998
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Franz Boas ,Offener Brief* an
Paul von Hindenburg

Von Uwe Carstens

Der am 9. Juli 1858 in Minden (Westfalen) geborErenz Boas ist der Begriinder der
modernen Anthropologie und bis zur Mitte des vamiggahrhunderts eine ihrer
herausragenden Personlichkeiten. Seine judischamnEltaren liberale, weltoffene
Menschen, die sich den Ideen des Revolutionsjdt848 verbunden fuhlten. In seiner
auBBerst produktiven Karriere, die sechs Jahrzehumdasste, fihrte er die
Anthropologie heraus aus dem Zeitalter, in dem apiiiogische Abhandlungen
vornehmlich als Reiseberichte gelesen wurden, umsviekelte die Vision einer
Wissenschaft, die mit sorgfaltig gesammelten Dated humanistischen Zielsetzun-
gen arbeitete. Mit Uberzeugung verrat Boas rektische, antiautoritare Positiorien
sein wissenschaftliches Werk beinhaltet grundlegeddssagen zum ,Rassethema“.
Daneben hatten Boas” Erkenntnisse Uber die kukui#ideutung der Sprache Ein-
fluss auf die Entwicklung der kognitiven Wissendtda

Nach seinem Abitur studierte Boas an den Univegsit&éleidelberg, Bonn und Kiel
Mathematik, Physik und Geographie. Seine Doktoigrbee er mit 23 Jahren 1881 in
Kiel vorlegte, tragt den Titel ,Beitrdge zur Erkenistder Farbe des Wassers".

1883 und 1884 nahm Boas an einer geographischerdiEgpenach Baffinland in
Nordkanada teil. Dort lebte er ein Jahr zusammen mit Eskimos (InMhrend
dieser Forschungen entflammte Boas Leidenschattiéivdlkerkunde. AnschlieRend
kehrte er wieder nach Deutschland zuriick und wésskdstent an der ethnographi-
schen Abteilung des Berliner Vélkerkunde-Museumsté@lert wurde er von Rudolf
Virchow und Adolf Bastiafy so dass er sich im Sommer 1885 an der Berliner
Universitat im Fach Geographie habilitieren konrBmas verlie3 1887 Berlin in
Richtung USA und nach einem Aufenthalt bei dendndrn der Nordwestkuste wurde

1 Dr. Uwe Carstens ist Geschéftsfiithrer der Ferdingimhies-Gesellschatt.

2 Kulturrelativismus: Jede Kultur ist relativ undrraus sich selbst heraus zu verstehen, d.h. man
solle nicht versuchen, ein allgemeines Gesetz zoharg wie sich Kulturen entwickeln.
Damit konterte Boas dem Evolutionismus von Lewis ijeviorgan und anderte nachhaltig
die nordamerikanische Anthropologie.

3 Baffin Island, auf deutsch Baffinland, ist eine ded3ten Inseln der Erde. Mit ihren 540.000
Quadratkilometern ist sie gut 13 Mal so grof3 wie 8chweiz. Sie befindet sich mit ihrer
ganzen Ausdehnung in der Polarzone. Politisch gediérseit 1896 zu Kanada. lhre ganze
Bevdlkerung besteht aus schatzungsweise 200 Eskiiman der Kiste in kleinen Gruppen
vom Seehundsfang leben.

4 Rudolf Ludwig Karl Virchow (1821-1902) war Arzt ater Berliner Charité und Politiker
(Deutsche Fortschrittspartei). Philipp Wilhelm Afi@astian (1826-1905) war Ethnologe
sowie Grundungsdirektor des Museums fir Volkerkundgerlin.
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er 1889 Professor an der Columbia Universitat iwwN@rk. Inzwischen hatte er 1887
Maria Krackowitzer geheiratét.

Boas war in den USA nicht nur ein gro3er Wisserffighasondern auch ein grof3er
deutscher Patriot. Fur ihn war, wie er schriebjn,skeutsches Haus pragend, in dem
die Ideale der Revolution von 1848 lebendig war&égen der seiner Meinung nach
ungerechten Behandlung Deutschlands in den USA b8tB wendeten sich Boas in
Leserbriefen an die Offentlichkeit. Er war entriistéder die Bedingungen des
Versailler Vertrags und gab in weiser Voraussicht bedenken, dass ,die Frie-
densbedingungen nicht den Keim zukinftiger Kriegialalten diirften®.

Franz Boas, der ein Gegner jedes Rassismus und [eahéedrigung anderer
Kulturen war, verurteilte natirlich aufs scharfslen heraufziehenden National-
sozialismus. Seine Empoérung wuchs, als er mehr ugltkr won den antisemitischen
Aktivitditen der NSDAP horte, insbesondere von deaerden Universitaten. Es traf
ihn besonders, dass Deutsche wie er aufgrundjiimieschen Abstammung nicht mehr
als Deutsche angesehen wurden. Boas stellte fést: hin deutscher als viele
Deutsche deutscher Abstammung. Die Herren kdnngensavas sie wollen, ich bin
ein Deutscher, auch wenn meine Grofeltern glauligien waren. Fir jemand, der
ein so starkes Heimatgefiihl hat wie ich, ist diEessachwer zu trager.*

Als am Abend des 30. Januar 1933 Anhanger der hNatiozialisten den ,Tag der
Machtibernahme® mit Fackelziigen durch das Brandgebu or feierten, markierten
die triumphierenden Kundgebungen auch symbolisck HBade der Weimarer
Republik. Wenige Stunden zuvor hatte Reichsprasi@ul von Hindenbufgden
Vorsitzenden der NSDAP, Adolf Hitler, zum neuen dRskanzler ernannt. Hitlers
Absicht, eine von jeder Kontrolle durch den Reiafgsbefreite, autoritare Regierung
Zu etablieren, die das von vielen Deutschen emgiuedChaos der Weimarer Jahre
Uberwinden sollte, verwirklichten die Nazis inndthkirzester Zeit. Unter Wahrung
des Anscheins verfassungsmagiger Legitimitit vedstarsie es, politische Gegner
auszuschalten und sich der staatlichen Machtinginterzu beméachtigen.

Typisch fur Franz Boas war es, dass er nicht schwiagViéarz 1933 schickte er
einen ,Offenen Brief* an den Reichspréasidenten RanlHindenburg:

5 Maria war die Tochter des in die USA geflohenenesisichischen Revolutiondrs Ernst
Krackowitzer.

5 Erich Kasten, Franz Boas, ein engagierter Wissarfiteh in der Auseinandersetzung mit
seiner Zeit, in: Staatsbibliothek zu Berlin (Hrsgz-yanz Boas — Ethnologe, Anthropologe,
Sprachwissenschaftler, 0.J.

" Volker Rodekamp (Hrsg.), Franz Boas 1858-1942. Hirerikanischer Anthropologe aus
Minden, Bielefeld 1994, S. 14f.

8 Paul Ludwig Hans Anton von Beneckendorff und vonddinburg (1847-1934) war 1925 im
Alter von 77 Jahren als Nachfolger Friedrich Ebetm Reichsprasidenten gewahit worden.
Am 30 Januar 1933 berief Hindenburg Adolf Hitlenz&eichskanzler.
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Offener Brief

Seine Excellenz Generalfeldmarschall Paul von Hibdeg,
Prasident des Deutschen Reiches,
Berlin, Germany

Excellenz!

Es gibt Zeiten, in denen Schweigen Feigheit und kedehe Zurlckhaltung
unwirdige Schwéache ist. Wahrend des Weltkriegeslangten die perfiden
Verleumdungen Deutschlandes ein Heraustreten austidle des Gelehrtenlebens,
und ich darf mich rihmen, dal3 zu einer Zeit, alsnaéésten Deutsch-Amerikaner sich
angstlich verkrochen und nicht einmal deutsch zted®en wagten, ich einer der
wenigen war, die mit Wort und Schrift dem Liigengesve&mtgegentraten und die
ihren deutschen Ursprung nicht zu verleugnen sachi&? ich, als der verstorbene Dr.
Binz zu schmahlicher Zuchthausstrafe verurteiltdeumeil er deutschen Schiffen
Proviant verschafft hatte, wahrend Englandern dieislee nachgesehen wurde, wohl
der einzige war, der offentlich dagegen protestjeiald Englander und Deutsche mit
verschiedenem Masse gemessen wurden.

Als der Krieg fur Deutschland verloren war, und tterole Lloyd George und der
rachsilichtige Clemenceau durch Aushungerung desdtemt Volkes einen fiir die
Sieger schmachvollen Frieden erzwangen, stand nmichlaflosen Nachten die Not
des alten Vaterlandes lebendig vor Augen. Ich keteine Ruhe finden, bis ich nicht
etwas nach meinen Kraften tun konnte zu helfen $aflands innere Kraft zu
erhalten. So kam es, dal} ich Jahre meines Lebensilféefir deutsche Kultur und
Wissenschaft hingab. Die Schopfung der Emergencye§oand die Wiedererwe-
ckung der Germanistic Society als Mittel Deutschla helfen, waren mein Werk
und waren ohne mich nicht zu Stande gekommen.

Zu jener Zeit ermahnte ich junge Deutsche den Schgkiiten zu trotzen und
daheim zu bleiben, weil Deutschland jeden tiichtiglemschen brauchte. Mich héatten
damals keine zehn Pferde aus Deutschland gebracht.

Und jetzt? Ich will nicht den Zeitungsberichten fatg die sich vielleicht
sensationelle Ubertreibungen zu Schulden kommesemasEs liegt aber klar auf der
Hand, daR die freie MeinungsauflRerung auf das urtedté unterdriickt wird, dafd
selbst die mildeste Opposition, das heil3t die Hattes Volkes, aufs brutalste
unterdriickt wird. Kein unbefangener Beobachter vdigl letzte Wahl als eine freie
MeinungsaulRerung des Volkes auffassen, eine Waldlei nur den Nationalsozialis-
ten irgendwelche organisatorische Téatigkeit erlavdot

Meine Anschauungen sind solche, daf3 ich jetzt demiolgungswahn ebenso zum
Opfer fallen wiirde, wie viele andere. Liebe ich Behtand weniger, weil ich die jetzt
herrschende Partei fiir ziellos und widerspruchseokenne, eine Partei, die auf
Demagogie aufgebaut, allen alles verspricht ohaaydringste Andeutung, wie sie ihr
Versprechen halten kann, und zur Macht gelangthtsi&ennt als Unterdriickung
politischer Gegner?
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Ich ware der letzte zu behaupten, daR3 in den fefziefzehn Jahren keine Fehler
gemacht sind. Vor allem habe ich den Mangel an ¥8tdad gegen Parteieinfliisse bei
den Regierungen beklagt. Sie hatten aber ja eiasgBeispiel an der kaiserlichen
Regierung, bei der schon zu oft Abstammung und rBesigstiichtigkeit, nicht
personliche Fahigkeiten ausschlaggebend waren. wieharmlos erscheinen jetzt
diese nicht zu entschuldigenden Verginstigungenemjgger der ricksichtslosen
Parteiwirtschaft dieser Tage, in der die bestenvdidkir zum Opfer fallen, nur weil
ihre Gesinnung nicht mit der der herrschenden Palbtereinstimmt, oder weil ihre
Abstammung ihnen nicht paf3t.

Und wo liegt der Unterschied zwischen dem extremigks und dem extremen
Rechts? Es gibt wohl kaum jemand in Deutschland Kdiemunisten eingerechnet,
der nicht aufs tiefste das Unrecht empfindet, daat§chland geschehen ist. Nur wer
durch die tagliche Not an den Rand der Verzweifluggfrieben ist und von
irgendeiner Anderung eine Besserung erhofft, kaich son diesem BewufRtsein
befreien.

Wo liegt aber der Weg zur Rettung? Die einen vedaneine Entwicklung des
Nationalgefiihls zu solcher Kraft, dalR es sich gegén feindlichen Nationen
schlieRlich durchsetzen wird und so DeutschlandeiieBei der herrschenden Partei
ist dieser Gedanke ja grundlegend, aber warum neadbei den Deutschen Tirols halt,
die am schwersten zu leiden haben? Die anderebajiaan die Mdglichkeit, dal’ das
soziale Elend der Zeit Aufgaben stellt, deren LOsurgy mblitischen, nationalen
Gegensatze Uberwinden und so Deutschland zu sdremhte verhelfen wird. Ich
halte es fir einen Wahn zu glauben, daR irgendeind Laich bei heutigen
Verhéltnissen von der Ubrigen Welt abschlieBen dadurch gesunden kann. Die
soziale Not der Welt erfordert Zusammenarbeit. Begtees nun, wenn ich diese fir
notig halte, daf’ ich meine Verpflichtungen dem Yatele gegenliber vergesse?
National und international sind keine Gegensatintissen einander erganzen, trotz
aller Konflikte.

Die Zuspitzung der deutschen Parteien in zwei exdr@ruppen ist mit Sicherheit
franzdsischer Politik und englischer Schwache Feiok gegeniiber zu verdanken,
denn nur so ist die haltlose Erbitterung zu erkladém sich in so unerfreulicher Weise
Luft macht.

Die gemeine, unflatige Kampfweise der Extremen dreidichtungen ist mir ein
Ekel, gegen wen sie sich auch richten mag. Ich keimaus eigener Erfahrung und
Leugnen, von dem unsere Zeitungen ja voll sind, istzlos. Es genlgt, die
Strallenanschlage und die Zeitungen gesehen zu habhery wissen, welcher Geist
dort waltet.

Der Antisemitismus ist ein Kapitel fur sich. Auckehnitzt Leugnen nicht. Weil3
ich nicht, dass tlichtige Manner, nur weil sie Jusied, aus Amt und Stellung gejagt
werden, weil3 ich nicht, dal3 wehrlose Juden aufitbelmd Tritt gewartig sein missen,
beleidigt zu werden, dal3 der Mund von Gift und &alberlauft, wenn das Wort
»~Jude” genannt wird, habe ich nicht mit eigenen édhwieder und wieder gehort,
~Juda verrecke"?

Ich bin judischer Abstammung, aber im Fihlen undk2a bin ich Deutscher. Was

Toénnies-Forum 2/2007 73



Uwe Carstens

verdanke ich meinem Elternhause? Pflichtgefiihl, &remnd den Drang die Wahrheit
ehrlich zu suchen. Wenn das eines Deutschen ungviilj wenn Unflaterei,
Gemeinheit, Unduldsamkeit, Ungerechtigkeit, Liigethatage als deutsch angesehen
werden, wer mag dann noch ein Deutscher sein?dbl mich immer mit Stolz einen
Deutschen genannt, heute ist es fast so weit geleomaald ich sagen muss, ich
schame mich ein Deutscher zu sein. Glauben SiedfflaBine Flagge achten kann,
deren Symbol fir mich eine personliche Beleidigistgdie mich und meine Eltern zu
beschmutzen sucht?

Und trotz alledem kann ich die Hoffnung nicht alfge, dass die Zeiterscheinun-
gen Fiebersymptome eines kranken Volkskdrpers silet, obwohl aufs tiefste
verwundet, genesen wird, dal3 eine Zeit kommen wirder das Deutschland, das ich
kenne und liebe, wieder entstehen wird. Mochte @ag der Gesundung bald
kommen!

Ihr aufrichtig ergebener, Franz Boas
Columbia University,

New York City

Den 27. Mérz, 1933.

Franz Boas hatte den ,Offenen Brief* an Kolleged ersonlichkeiten geschickt, die
Resonanz war allerdings recht schwach. Nur auske&iel eine Antwort:

Ferdinand Ténnies
Kiel, den 15.1V.33.
Niemannsweg 61

Sehr verehrter Herr Kollege

Ihren offenen Brief an unseren Reichsprasidentée gh empfangen und kann nicht
umhin, Ihnen meine volle Zustimmung auszusprechesonders auch zu dem dritten
Absatz auf der dritten Seite. Meine Abstammungugir auch fur den Standpunkt, der
heute Méachtigen einwandfrei, gleichwohl ehre iclehhinur lhre Empfindungen,
sondern ich teile sie wenigstens in Bezug auf den, $ler in dem Absatz der vorletzte
ist. — lhr Ansehen als Gelehrter steht vollig festd kann durch die traurigen
Umstande nicht vermindert werden.

Mit freundlichem Gruf3

Ihr ergebener Ferdinand Tonnies.
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Berdinand Connfes @fef; den 15.Iv.=s.%. iz}

UAtemannsweg 61

Sehr vershrter Herr Kollege

Ihren offenen Brief an unseren Rsiohsprﬁgidenten habe ich empfan-
gen und ich kann nicht umhin,ihnen meine volle Zustimmung auszu-
sprechen,besonders auch zu dem dritten Absatz auf der dritten
Seite.Moine Abstammung ist zwar auch fiir den Standpunkt,der heute
Mdchtigen einwandfrei,gleichwohl ehre ich nicht nur Ihre Zmpfin-
dungen, sondern ich teile sie wenigstens in bezug auf den Satz,

der in dem Absatz der vorletzte ist. - Ihr Ansehen als Gelehrter
steht vollig fest und kann durch die traurigen Umstdénde nicht ver-

mindert werden.

/1/1'i' /c“‘)lzlk' ’élg”

/ L7

-

Quelle: ,Franz Boas Papers" American Philosoph8mdiety, Philadelphia
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,Op de Riep”

Ein Aquarell von Elfriede Tonnies
Von Arno Bammé'

Lange Zeit galt es als verschollen. Dann tauchte iedew auf. Heute hangt es im
Direktionszimmer der Grundschule von Oldenswore Rede ist von einem Aquarell,
das den Haubarg ,op de Riep“ zeigt, in dem FerdinBdnnies am 26. Juli 1855 das
Licht der Welt erblickte. Gemalt hat es Elfriede Wi@s, eine geborene Balden. Sie
hatte Dr. Jan Friedrich Tonnies, das dritte Kinds deldensworter Soziologen,
geheiratet. Der Anlass, den Haubarg im Bild fesiftem, mag der 1916 erfolgte
Verkauf des Hofes, der bis dahin lediglich verpathalso noch im Eigentum der
Familie Tonnies war, gewesen sein. Von ihr stammeohazwei Portraits des
Soziologer?. Eines davon hangt im Gastehaus der Gemeinde Oldens$m Zuge von
RenovierungsmalRnahmen war vieles ,entsorgt* worderch das Aquarell, so stand
zu beflrchten. Gott sei Dank, die Beflrchtung betwaitete sich nicht. Es war nur
beiseite gelegt und vergessen worden. Das Aquataleshalb von Interesse, weil es
farbig ist und zeigt, dass der Haubarg weil? gdstricwar. Ublicherweise sind die
Gebaude auf Eiderstedt in Rotstein errichtet urah @0 belassen.

VVon der hdher gelegenen Warftenreihe ,Riep” erlgtwa um das Jahr 1000 die
urspriingliche Besiedelung des tiefer gelegenenigeutOrtskerns von Oldenswdrt.
Steht man ,op de Riep“, erdffnet sich einem derskitn des stidlicher gelegenen
Dorfes als, wie Ferdinand Ténnies formulierte, ,tlsl eines stillen behaglichen, ja
fast idyllischen Lebeng*. Eingehend beschrieben wird dieses Leben, das in
Wirklichkeit, zumindest fur die Mehrheit der BewainEiderstedts, gar nicht so
behaglich und idyllisch war, von Thusnelda Kihl hrer jingst neu aufgelegten
Roman-Trilogie: ,Der Lehnsmann von Brosum® (1997) mUEllwurth* (1999), ,Die
Leute von Effkebdll* (2000). Bei ,Effkebill“ handeles sich um Oldenswort.
~Ellwurth® ist wie Hoyerswort, Schlapphérn, Gunshaittind Riep (Oldenswort) eine
jener Absiedlungswarften, deren Inbesitznahme ven drsiedlungen Tofting und
Elisenhof aus erfolgte.Thusnelda Kihl, die Marschendichterin, verbraclaege
Lebensjahre in Oldenswort, zunéchst als Schulmaddpeter dann als Dorflehrerin.
Aus dieser erlebten ,ldylle* bezog sie den Stoff fiire realistischen Romane. Die
Eiderstedt-Trilogie Thusnelda Kuihls (1872-1935) tadsh durchaus als lllustration

L Prof. Dr. Ao Bammé ist Leiter des Instituts fuechnik und Wissenschaftsforschung der
Alpen Adria Universitat in Klagenfurt.

2 vgl. Uwe Carstens, Ferdinand Ténnies. Friese uredtirger. Eine Biografie, Norderstedt
2005, S. 370.

3 vgl. Blick tiber Eiderstedt, Band 2. Heide 1969, & 1

4 Ferdinand Toénnies — Lebenserinnerungen, hrg. vaimeRRolley, Neumiinster 1980, S. 195.

5 Vgl. Albert Bantelmann et al., Geschichte Nordfaesls, Heide 1995, S. 13 ff.
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der Gesellschaftstheorie des Oldensworter Sozial¢@55-1936) lesen, wie er sie in
seinem Hauptwerk ,Gemeinschaft und GesellschaB8{) formuliert hat.

Bezeichnenderweise beginnt der Roman Uber den ,loedums von Brosum“ mit
einer Szene, in welcher der Hausrat des Hofbesitzery Tonnies versteigert wird:
Frey Tonnies verpachtet seinen Grundbesitz und mdhder Familie in die Stadt. Ob
er ,der doch recht einténigen Weidemast tberdrigsigorden war oder ob er die
durch den Schulbesuch der Ténnies’schen Knabemsuid getrennte Familie wieder
vereinen wollte, lasst sich bestenfalls vermufededenfalls gehorte die Familie
Tonnies, wie andere Hofbesitzer auf Eiderstedt amoh,Gruppe der ,lateinischen
Bauern“, Landwirte, die ihre S6hne auf Universitastudieren liel3en, ohne dass sie
deshalb unbedingt einen birgerlichen Beruf ergneifeissten. Vielmehr brachten sie
ihre juristischen, ©6konomischen und agrarwisserfdidieen Kenntnisse in die
Selbstverwaltung der ,Landschaft” ein, eine mitunt&cht umfangreiche und
anspruchsvolle Tatigkeit, die jedoch stets ehreniemivar und deshalb oft den Keim
zum wirtschaftlichen Niedergang ganzer Hoéfe in siolg. Hunderte bauerlicher
Anwesen in der ,Landschaft* Eiderstedt sind im Lauf deit untergegangen, ,wiste"
geworden. Nur die leeren Warfthiigel mit den ,Gnaffelen Wassergraben, die das
Gelande ringférmig oder im Viereck umschlieRen, gggu noch davon, dass hier
einmal ein stattlicher Haubarg gestanden’hit. ihrem Roman ,Die Leute von
Effkeblll“ beschreibt Thusnelda Kihl einen solchenrfglé am Beispiel des
Spatinghofs. Mit ,Landschaft ist in diesem Zusammemd immer die sich selbst
verwaltendeGebietskorperschafnicht dieGeografieEiderstedts gemeifitim ersten
Fall spricht man deshalb immer von Geschehnissertigderstedt”, im letzteren von
Geschehnisserayf Eiderstedt”.

Ob August Tonnies, der Vater des spéateren Soziolaggn Uwe Carstens im Auge
hat, mit dem Frey Tonnies des Romans identischdatiiber I&sst sich trefflich
spekulieren. Wie dem auch sei, Thusnelda Kihl jedisngibt ihm den Vornamen
.Frey* nicht ohne Grund: Frei ist er nun von all&ferpflichtungen, welche die
historisch gewachsene Landschaft ihm als Besitzermiderlegt. Er kann es sich
leisten, von seinen Pachteinnahmen zu leben, unallés Sorgen ledig. Allerdings
droht seine Hofstelle nun zu verfallen, ,wiste" werden. Und tatséchlich entging
auch der Hof ,op de Riep" diesem Schicksal nicht.wiErde zunéchst verpachtet,
dann, 1916, verkauft und schlieBlich ganz abgariskkeute erinnert nur noch die
etwas hdher gelegene Warft an den alten Eiderstedter

Das Oldensworter Gastehaus, in dem bereits dasaRPates Soziologen héangt,
wird demnéachst von Grund auf renoviert. Ein Ausstelsraum, der Auskunft gibt
Uber Leben und Werk des Ferdinand Tonnies, ist plage In ihm soll auch das
Aquarell des Haubargs ,,0p de Riep“ seinen endgintiglatz finden.

5 Uwe Carstens, a.a.0., S. 28.

"vgl. Sénnich Volquardsen, ,Wiiste Hofe* und ,latsithe Bauern®, in: Arno Bammé (Hrsg.),
Thusnelda Kihl. Die Dichterin der Marschen, Miinched Wien 1992, S. 35-48.

8 Vgl. Ferdinand Tonnies’ Gardinger Referat von 1988-Eiderstedt und seine Freiheiten,
unter dem Titel ,Zur Verfassungsgeschichte Nordfaads* posthum abgedruckt in
,Nordfriesland. Zeitschrift fir Kultur, Politik, Wischaft“, Heft 14, 1980, S. 72-81.
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Rezension

Von Norbert Zander*

Uwe Carstens, Ferdinand Tonnies. Friese und WeldbiiBjografie,
Books on Demand GmbH, Norderstedt 2005

Das grandiose Buch von Uwe Carstens ist bahnbrdchém das erste zu verstehen,
reicht ein Durchblattern. Da lasst sich bereitearien, dass der Autor es tatsachlich
geschafft hat, einen der grof3ten Gelehrten der &ie(weltblirger) von der Geburt
bis zum Tode (Friese) soziologisch zu begleiten. d#m zweite zu begreifen, misste
eigentlich bekannt sein, wer Ferdinand Tonnies \ées aber wussten jenseits von
der Ferdinand-Tdnnies-Gesellschaft (seit 1956) nighitlich viele Personen. Nun, es
ist ja jetzt kein Geheimnis mehr, dass in der lyemimodernen Soziologie Ferdinand
Tonnies zum Kern geworden ist. Selbstverstandlicind wdabei nicht auf das
Einzelwesen geschielt, sondern vornehmlich auf desa@twerk dieses Soziologen.
Aber was niitzt einem Soziologen bzw. einer Sozialejn Werk, wenn er / sie nicht
weil3, wer die Person ist, die sich dafirr verantiebrizeichnet?

Bis zur Biografie von Carstens war man | frau garyam, sich aus den verstreuten
Teilen, die Toénnies selbst veroffentlichte, ein Bild Recht zu basteln. Da aber der
.Friese und Weltbirger” nicht nur von den Natiowaiglisten 1933 vergessen
gemacht wurde, sondern auch von der akademischemol@ge fast immer
ausgegrenzt wurde, war es kein einfaches Unterfangen Menschen Tonnies zu
begreifen. So blieb die Méglichkeit, sich auf AuRegen von anderen zu verlassen,
wobei sich wiederum eher die Gegner von Tonniesdntaten. Carstens beendet mit
seinem Buch die Spekulationen Uber Tonnies und gliohd so der Soziologie zu
einer angemessenen Konvergenzthese zu gelangenebas ich bahnbrechend.

Die Konvergenzthese, die Parsons der akademiscoeiol&jie mit auf ihren
Wegen gab, ndmlich die Gleichmacherei von Weberhudkheim, verliert damit an
Bedeutung. Wabhr ist lediglich, dass sich Tonnies nolkheim ergénzen, wobei
Tonnies, wie bemerkt, inneres soziales Milieu undkbeim aufieres soziales Milieu
der Soziologie ausmachen.

Ungefahr 1880 begann die unvergleichbare wissefticha Arbeit von Ténnies,
da sieht man | frau im Buche diesen Gelehrterualygn Mann. In diesem Alter macht
sich Tonnies einen weltweiten Namen wegen seinebei-orschung und er begann
mit seinem Hauptwerk ,Gemeinschaft und Gesellstha@35, Ténnies ist nun schon
vergessen gemacht, Parsons beginnt mit seinem HEkstwescheinen die beiden

! Der freiberufliche Philosoph und Soziologe Dr. st;pDipl. Soz. Wiss. Norbert Zander ist
Autor zahlreicher insbesondere soziologischer Aemeiuund Rezensionen. Im Dezember er-
scheint sein neues Buch ,Soziologie. Modern Timdsnmelight".
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letzten Blcher von Toénnies: ,Gemeinschaft und Gededift* 8. Auflage und “Geist
der Neuzeit"; nun sieht man | frau im Buch einenhaienklichen Weisen. Zwischen
1880 und 1935 siedeln sich also Hohen und TiefenMlssenschaft von Ténnies an.
Die Tiefen seines Lebens Uberwindet er mit Hilfe sgitJrsprungs (Friese), die
Héhen (Weltburger) kénnen eigentlich erst mit déngBafie von Carstens langsam
verstanden werden.

Nun ist das noch nicht alles, was Carstens miteseiBuch leistet. Der Autor
erkennt die Besonderheit der Theorie von Ténniesndmi diesem gibt es eine Zeit
vor ,Gemeinschaft und Gesellschaft* und eine Zeitt mGemeinschaft und
Gesellschaft®. Und wenn man | frau die beiden égtafertffentlichungen betrachtet,
so ist es der Geist der Moderne, was diesen Sgableo einzigartig macht.

Die Leistung von Carstens, die ich sehr hoch eirtgehést, dass er dies erforschte
und nun das komplexe Werk ,Gemeinschaft und Getelft' in dieser Biografie
konkret anwendet. D.h. wer z.B. sehen méchte, vgamié dem Wesenwillen und
Kirwillen von Tonnies auf sich hat, der kann sick deste Bild und das letzte Bild in
Carstens Buch anschauen. Wer ferner wissen moelaie,denn Gemeinschaft und
Gesellschaft unterscheidet, der kann beim Gebai@®denswort anfangen und bei der
Machtergreifung Hitlers enden. Womit ich dann aggsagt habe, bevor Schilern
bzw. Schulerinnen erklart wird, was jemand unteri@ogie verstehen will und sie
dann mussen, sei den Lehrern bzw. Lehrerinnen aegemaindchst einmal das Buch
von Carstens zu lesen.

Da die Biografie einer wissenschaftlichen Forschantspringt, Carstens also den
Kirwillen in den Vordergrund riickt, ist der Hinteugd fiir dieses Buch die ,Theorie
der Bejahung®, d.h. den Lesern / Leserinnen ist #xstséberlassen, hier auch ihren
Wesenwillen miteinzubringen, um zu verstehen, wasnigs geleistet hat. Der
Kirwille bei der Betrachtung wird sicherlich fragga, wo bleibt denn die kritische
Betrachtung der Person Toénnies? Na, die ergibt gah selbst Uber die eigene
Lebensspanne und in einer Auseinandersetzung maigologie.

Wer sich z.B. fiir das Verhaltnis zwischen Simmegb&t und Tonnies interessiert,
dem wird nicht erspart bleiben, sich mit dem ,Ersigutschen Soziologentag” zu
beschaftigen (vgl. z.B. Simmel; Aufsatze und AbHanden 1909-1918, Band |,
Gesamtausgabe Band 12; 2001: 513ff). Wer wissermtapweshalb Parsons und mit
ihm fast die gesamte akademische Soziologie anigé®morbeiging, sollte bedenken,
dass Parsons zu Weber ein abstraktes ,Sohn-Vatentiditnis konstruierte. Um dies
wiederum zu begreifen, bedarf es einer Beachtund-omundschaft zwischen Storm
und Tonnies. Ja, und wer gar verstehen will, wieweischen Durkheim und Tonnies
stand, der kann jetzt die ,Biografie” von Carstdrezanziehen und die von Lukes
(Stanford, 1999) ,Emile Durkheim — His Life and WorkA Historical and Critical
Study“. So billig es scheint, aber es ist in der Wahr, das gré3te Problem zwischen
Tonnies und Durkheim war der Sprachunterschied.

Tonnies schrieb 1887: ,Das Verhaltnis, und also \déebindung, wird entweder
[erstens] als reales und organisches Leben begrifferdies ist der Begriff
Gemeinschaftoder als [zweitens] ideelle und mechanische Bildy dies ist der
Begriff Gesellschaft
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Durkheim schrieb 1893: ,Wir schlagen vor, diese Adr Solidaritat [erstens]
mechanisch zu nennen. [...] Aufgrund dieser Analg@idle und Ganzheit} schlagen
wir vor, die Solidaritat, die aus der Arbeitsteiduabgeleitet ist, [zweitens] organische
Solidaritat zu nennen.”

Da schieden sich die Geister ohne zu bedenken, diassSessel-Anthropologe*”
zentripetal arbeitete und Tonnies zentrifugal dachie Konsequenz habe ich schon
erwahnt, Tonnies wurde zum Herz und Durkheim zurtidan modernen Soziologie.
Die "Haut” hat die akademische Soziologie zu Madet&ragen, das "Herz" wurde
versteinert.

Mit der ,Biografie“ von Carstens kann das Herz véedu schlagen beginnen. Und
wenn man | frau lange Zeit sowohl von den Werkenaalsh ,vom Ableben des
groRen Wissenschaftlers keinerlei Notiz genommaett€)i’, so bin ich mir sicher,
dass sich dies mit dem Buch von Carstens und dexudgabe des Gesamtwerkes von
Ferdinand Tonnies &ndern wird. Dies ist auch ndiégyn das soziologische Paradigma
tragt zur Ehre von Ténnies den Namen: , Ténnies-Ubgung®. Dass dies so kommen
musste, hat bereits schon Parsons angedeutet, memerhin nannte er das
soziologische Arbeitsgebiet ,gesellschaftliche Gesehaft‘. Aber erst Werner Stark
wies darauf hin, dass Tonnies (Friese) wissendttaf\Weltblrger) arbeitete, somit
sollte es eigentlich heiRen: gemeinschaftliche Gedaft.

Nach meiner Vertiefung Uber die ,Biografie* von &&ns kann ich nur hoffen,
dass sich vor allem die Lehrenden des Faches Sgmofocht mehr an Ferdinand
Tonnies vorbeimogeln. Die Studierenden des Fachedches Tonnies 56 Jahre
erforschte, werden an dem eher nérdlichen Kosmigpohicht vorbeikommen. Denn
diese haben zu verstehen, dass nicht ein ,Knotem' Weber und Durkheim ein
Allheilmittel ist, sondern nur eine Konvergenz zgtien Person und Werk zur
Soziologie fuhren kann. Dass dann die Kriegss@miftl914 — 1918) auch und vor
allem von Tonnies genauestens zu erforschen shdelbstredend, denn die deuten
eben nicht auf eine Konvergenz sondern auf eineanz.

Weil dazu die ,Biografie” von Carstens notwendigy &eigt dies einmal mehr, dass
diese Schrift der Soziologie niitzt. Personen, dibtrso sehr etwas mit der Soziologie
zu tun haben, sei die Schrift auch empfohlen, deenwird das Leben eines wahrlich
grof3en Gelehrten prasentiert. Das Bild dieses Wegteaicht so marmorhaft wie z.B.
das von Sokrates oder Platon, aber auch nichtfeattith wie z.B. von Papsten und
Prasidenten. Das Bild wird durch Carstens mendthlic

Ferdinand Tonnies. Friese und Weltblrger. Biografie
Books on Demand GmbH, Norderstedt, 2005

372 Seiten, 38.- €

ISBN 3-8334-2966-6
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maison heinrich heine

Mit diesem Foto, das die Leiterin des ,Heinrich-Heidauses*
in Paris Dr. Christiane Deussen und den Prasidetde
Ferdinand-Tonnies-Gesellschaft Prof. Dr. Lars Clauws#gt,
winschen wir allen Leserinnen und Lesern des Tonroesafs

ein frohes Weihnachtsfest und ein gutes Neue$ Jahr
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Zum 150. Geburtstag des Begriuinders der Soziolodeirischland
Ferdinand Tonnies fand am 14. und 15. Oktober 2@85 d

,V. Internationale Ténnies-Symposion*

in Kiel statt. Der Sonderband des , Toénnies-Forum#thalt die
17 Referate des Symposions.

Tonnies-Forum

_ Sonderband zum Funften Internationalen
B 160nics-Symposion 2005

Uwe Carstens * Lars Clausen * Frank Osterkamp * Carsten Schliiter-Knauer
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